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EEIirjoitus

Robert Brotherus

Saatanan edessa polvillaan

Pastori Juha Muukkosen péikirjoitus Paavalin
Synodin Sisarenpoika-lehdessi on otsikoitu
“Saatanan edessd polvillaan.” Muukkonen kirjoittaa:
“Piispat haluavat pitdd itsellidn asemansa kansankir-
kon johtajina — ja nyt he kuvittelevat saavansa pitii
virkansa ja palkkansa kumartamalla maailmaa ja sitd
hallitsevaa ruhtinasta, Saatanaa. Suomen ev. lut. kir-
kon esipaimeniksi valitut ovat avoimesti ja julkisesti
Saatanan puhetorvia ja kisikassaroita. Piispat eivit
hylkdd Jumalaa vahingossa ja epdhuomiossa vaan
avoimesti ja tietoisesti. He ohjaavat homoseksuaalis-
ta taipumusta omaavat suoraan pain helvettid.”

On helppo ajatella Muukkosen tulistuneen li-
beraalipiispojen 16perdista yrityksistd padota TV:n
homoillan jilkeisti eroaaltoa irtisanoutumalla ho-
movastaisuudesta. Niin ei kuitenkaan ole. Kirjoitus
on Sisarenpoika-lehdestd, joka on ilmestynyt jo maa-
liskuussa 2010 — monta kuukautta ennen homoilta-
kohua.

Kun jo silloin piispat saivat Paavalin synodil-
ta niin tulikivenkatkuisen tuomion, olisi hauska
tietdd, mitd pastori Muukkosen ja muiden funda-
mentalisti-pappien péissi litkkuu nyt? Koko kansan
homohulina on repinyt kuilun kirkon tunnustuk-
sellisten ja liberaalien vililld kertaluokkaa laajem-
maksi ja nikyvimmaksi, ja tuntuu siled, ettei paluu-
ta vanhaan hyssyttelyyn enii ole. Kirkolta vaadi-
taan nyt selvid kannanottoja, mutta kuten tutkija
Kati Niemeli Kirkon tutkimuskeskuksesta my6n-
tid, “kirkon on mahdotonta esiintyi tillaisissa asi-
oissa kaikkia miellyttavilld tavalla.” Ereli-Suomen
Sanomien piikirjoitus 20.10 “Kirkkolaiva homoka-
rilla” toteaakin, ettd “Kirkko on nyt kuin harakka
tervatulla katolla. Jos ojentuu median ja kansalais-
mielipiteen mukaan, kirkolle uskolliset konservatii-
vit loukkaantuvat. Jos ojentuu konservatiivien mu-
kaan, vapaamieliset, loyhilld siteelld kirkkoon kuu-
luvat, lihtevit.”

On helppo ajatella, ettd kirkon liberaalien uudis-
tajien ja konservatiivien fundamentalistien ero olisi
vain raamatuntulkinnassa, pitdiko sitd tulkita niin
tai ndin. Nihdikseni erimielisyys on kuitenkin sy-

villisempii laatua. Liberaalit kuten arkkipiispa Kari
Mikinen korostavat kirkon “monidinisyyttd” posi-
tiivisena asiana: ettd kirkon sisilld on lupa erilai-
siin nikemyksiin, niin pitdikin olla ja ettd moni-
ddnisyys on kirkkoa liikkeelld pitdvi voima. Samoin
Mikkelin piispa Seppo Hikkinen toivoo (Yle 18.10)
ettd “erilaiset ja hyvinkin eri tavalla ajattelevar voisi-
vat kuulua samaan yhteis66n”.

Piispoja Saatanan kisikassaroina pitdvit konser-
vatiivit puolestaan eivit ole sitd mieltd, ettd moni-
naiset nikemykset olisivat “rikkautta”. Tietty nike-
mys on “selvisti” totta ja oikein ja muut nikemyk-
set virheellisid, vddrid ja tuomittavia, jopa Saatanasta
seuraavia.

Malliesimerkki tistd saadaan, kun /ta-Sanomien
haastattelussa 5.11. toimittaja kysyy Piivi ja Niilo
Risiseltd, voiko Raamattua tulkita monella tavalla.
Niilo Risinen vastaa, ettid voi, kahdella tavalla: oi-
kein ja véirin. Oleellisin ero ei siis ole itse mielipi-
teiden sisillossd, vaan oman mielipiteen absoluut-
tisuuden asteessa. Toki myos arkkipiispan korosta-
ma “lupa erilaisiin nikemyksiin” paljastuu bluffiksi,
kun kortit katsotaan. Jyviskylissi kirkkovaltuus-
toon pyrkinyt Eero Talvio toteaa 3. Moos. 18:12
ja Room. 1:26-31 nojaten: "Homot on hivitetti-
vi kansasta. Ansaitsevat kuoleman.” Kirkkohallitus
poisti Talvion mielipiteet seurakuntavaalien vaali-
koneesta — lupa erilaisiin nikemyksiin on olemassa,
kunhan nikemykset eivit perustu véiriin raamatun-
kohtiin. Samainen Kirkkohallitus ei kuitenkaan jos-
tain syystd ole ehdottanut poistettavaksi Raamatusta
noita kohtia, joiden mukaan homot todellakin pitid
tappaa. En myoskiin ole vield kuullut ehdotusta
uudistaa kirkkolain ensimmiinen pykili, jonka mu-
kaan “Suomen evankelis-luterilainen kirkko tunnus-
taa Raamattuun perustuvaa kristillistd uskoa.” Ehki
tulemme nikemiin senkin.

Monet konservatiivit eivit halua kuulua samaan
yhteisoon eri tavalla ajattelevien liberaalien kanssa,
ja monet siirtyvit kirkosta tunnustuksellisempiin
yhteisdihin tai toivottavat iloisesti tervemenoa kir-
kosta eroaville liberaaleille. Suomen Lehtiyhtymin
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johtaja Antti-Pekka Pietild kirjoittaa 20. marras-
kuuta, etti “Kirkko kily omaa sisillissotaansa”.
Uskonnottomana jain mielenkiinnolla seuraa-
maan, kumman joukon kisiin kuihtuvan evanke-
lis-luterilaisen kirkon rauniot sodan jilkeen jadvit.
Kummassakin tapauksessa kirkon kriisi vie lihem-
mis sen valtiokirkkoaseman lakkauttamista ja erioi-
keuksien purkamista.

* ok *

Kesin 2008 liittokokouksessa liiton puheenjoh-
tajaksi valittu Jussi K. Niemelid on eronnut teh-
tivistddn. Jussin visymiseen puheenjohtajuuteen
vaikutti muun muassa liiton entisen toiminnan-
johtajan Paula Vasaman nostaman oikeusjutun ra-
sittavuus. Voimme toivoa, etti liiton nyt voitet-
tua tuon oikeusjutun kaikkien osapuolten katseet
kddntyvit eteenpiin ja kaikki harkitsevat toimiaan
sen kannalta, onko niistd etua vai haittaa liitolle ja
aatteellemme.

Jussi ehti olla toimikautensa aikana poikkeukselli-
sen aktiivinen niin liitossa kuin sen aatetta sivuavis-
sa sisaryhdistyksissi. Parhaimmillaan hin oli Vapaa-
ajattelijain liiton ja Helsingin Vapaa-ajattelijoiden
puheenjohtaja, liiton taloudenhoitaja, Helsingin
Humanistiyhdistyksen ja Skepsis ry:n hallituksen

jasen, Vapaa Ajattelija -lehden ja Humanisti-lehden
pddtoimittaja kiidntiessidn samalla Cambridge
Companion to Atheism -Kirjaa tiukalla aikataulul-
la. Nyt yhdistystoiminnasta vetiytyessiin Jussi on
kertonut jatkavansa toimintaa uskonnottomuuden
hyviksi, lahinni erilaisten uusien kirjaprojektien pa-
rissa. Kiitokset Jussille panoksesta liitossa, ja hyvii
mieltd ja menestystd hinen tuleviin projekteihinsa!
Ensi kesin liittokokoukseen saakka liittohalli-
tuksen kokoukset luotsaa ja lehden paikirjoituk-
set kirjoittaa allekirjoittanut liiton varapuheen-
johtajan ominaisuudessa. Vapaa Ajattelija -lehted
toimittaa toistaiseksi kirjailija ja Helsingin Vapaa-
ajattelijoiden jasen Tiina Raevaara, kiitokset Tiinalle
tastd. |
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Uutisia

LEHDELLE TOIMITUSSIHTEERI

Vapaa-ajattelijain liiton hallitus on nimittinyt
Tiina Raevaaran (s. 1979) Vapaa Ajattelija -leh-
den toimitussihteeriksi. Raevaara on koulutuksel-
taan geneetikko, filosofian tohtori, ja hin tyds-
kentelee kirjailijana ja vapaana toimittajana. Hin
kuuluu Skepsiksen ja Suomen Darwin-seuran hal-
litukseen seki Skeptikon toimitusneuvostoon ja
on toiminut kirjallisuus- ja kulttuurilehti Saron
toimitussihteerini.

Raevaara on kirjoittanut tiedeartikkeleita ja kirja-
arvioita muun muassa Helsingin Sanomiin ja Tiede-
lehteen. Hin on julkaissut romaanin Erdind piivindi
tyhji taivas (Teos, 2008) ja novellikokoelman En
tunne sinua vierellini (Teos, 2010). Tiina Raevaara
osallistui myds Ateismi-kirjan suomennoksen lop-
puunsaattamiseen Tapani Hietaniemen kuoleman
jilkeen.

Vapaa Ajattelijaan voi tarjota aineistoa suo-
raan Tiina Raevaaralle sihkopostiosoitteeseen tii-
na.raevaara@gmail.com. Vuoden viimeiset Vapaa
Ajattelijat julkaistaan kaksoisnumerona 5-6/2010,
ja aineiston jdttopdivd on 7.12.

JUMALASTA KIISTELLAAN RADIOSSA
Helsingin vapaa-ajattelijoiden varapuheenjohtaja
Tarja Koivumiki on saanut hienon haasteen: hin
vetdd marraskuusta tammikuuhun Yle Radio 1:ssd
Suoraa puhetta -ohjelmasarjaa aiheesta “Jumalaa ei
ole!”. Ohjelmaa kuullaan lauantaisin 20.11.-29.1.
kello 12.15-13.57.

Esittelyn mukaan ohjelmassa kisitelldin muun
muassa sitd, saako Jumalaa pilkata, miksi suomalai-
set valitsevat marginaalisen uskonnon, miksi seksi
kiinnostaa uskovaisia ja millainen on uskonnotto-
man joulu. Sarjan ensimmiisessd osassa 20. marras-
kuuta keskusteltiin siitd, mihin suomalaiset uskovat,
ja mukana olivat pastori Teemu Laajasalo, uskon-
totieteen dosentti Tiina Mahlamiki sekid Robert
Brotherus Vapaa-ajattelijain liitosta. Ohjelmaa tuot-
taa Satu Kurvinen. Ensimmiisen jakson perusteella
ohjelmasarjasta tulee varsin kiihkei ja viihdyttivi.

Kuuntelijat voivat osallistua ohjelmaan lihe-
tyksen aikana puhelimitse (09) 144 800 ja netissd
osoitteessa yleradiol.fi/suoraapuhetta, ja ohjelman
kotisivu on osoitteessa http://yle.fi/radiol/asia/suo-
raa_puhetta/jumalaa_ei_ole_26839.html

LANSI-UUSIMAA KOKOUSTI
ONNISTUNEESTI

Linsi-Uudenmaan yhdistyksen vuosikokous pidet-
tiin 31.8.2010 Espoontorin tiloissa, Espoon kes-
kustassa. Vieressi sijaitseva rautatiepysikki tarjosi
erinomaisen mahdollisuuden jisenistolle kaikkialta
ympiri lintistd Uuttamaata saapua kokoukseen, pa-
remmin kuin mikdin kokouspaikkakunta, joka olisi
vain autoliikenteen ulottuvilla.

Vuosikokous valitsi Lansi-Uudenmaan Acteistit
-yhdistyksen uudeksi puheenjohtajaksi diplomi-in-
sin6ori Kim Sjostromin, joka on toiminut vuodes-
ta 2006 alkaen yhdistyksen varapuheenjohtajana.
Samalla esitettiin kiitokset muun muassa puheen-
johtajuuden taannoin jittineelle Toini Hartikaiselle,
joka suostui jatkamaan hallituksessa varajisene-
nd, ja luettiin edesmenneen puheenjohtajan Kauko
Hokkasen muistokirjoitus.

Hallituksen kolmeksi muuksi varsinaiseksi ja-
seneksi valittiin Kimmo Sundstrom, Teuvo Moisa
ja Ingvar Stdl. Lisiksi valittiin useita varajisenia.
Kimmo Sundstrom on kuulunut yhdistykseen ji-
seneni jo alkuvuodesta 1977 ja on toiminut muun
muassa Vapaa-ajattelijain liiton ja Ateistien pal-
kattuna valtakunnallisena tydntekijini eri aikoina.
Teuvo Moisa kirsi nuoruudessaan lestadiolaisuudes-
ta, johon joutui perheensi kautta, ja on sittemmin
osallistunut joukkotiedotusvilineissikin lestadiolai-
suuden julkiseen arvosteluun seki uskontojen uhri-
en toimintaan.

Filosofian tohtori Ingvar Stal toimii opettajana
Helsingin koululaitoksessa ja on jirjestinyt oppi-
laille uskontosidonnaisten perinteiden vaihtoehtoja
kouluelimin tilaisuuksia varten. Ingvar on lupau-
tunut hoitamaan Linsi-Uudenmaan ruotsinkielis-
td ateistitoimintaa. Uusi puheenjohtaja Sjostrém on
luvannut auttaa myés ruotsinkielisessd toiminnassa.

Vuonna 2010 Linsi-Uudenmaan yhdistykseen on
hallituksen tammikuisesta kokouksesta lukien hy-
viksytty perdti kymmenen uutta jisenti. Se on talld
vuosituhannella ennityksellistd yhdistyksen jisen-
pohjan laajenemista. m
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Liitto voitti entisen
toiminnanjohtajan

nostaman

oikeudenkaynnin

Tiina Raevaara

Vapaa-ajattelijain liiton hallitus
irtisanoi toiminnanjohtaja

Paula Vasaman toukokuussa
2009. Vasama riitautti
irtisanomisen. Paatos asiasta
annettiin 15. marraskuuta,
puolentoista istuntopdivan
jalkeen. Tuomiossaan Helsingin
karajaoikeus vahvisti, etta liitolla
oli oikeus irtisanoa Vasama.

irdjaoikeus hylkisi Paula Vasaman (Vasama-
B Everest-Phillipsin) nostaman kanteen ja vel-
voitti timin maksamaan Vapaa-ajattelijain
Liiton oikeudenkiyntikulut.

Oikeus katsoi, ettd Vasaman kéyttdytyminen va-
roituksen antamisen jilkeen on ollut "kokonaisuu-
tena arvioiden epiasiallista ja toiminta tyonantajan
midriysten vastaista, minki vuoksi tydnantajalta ei
ole voitu kohtuudella edellyttdd hinen tyésuhteen-
sa jatkamista”.

Vasama ei valittanut padtoksestd, joten tuomio
on lainvoimainen ja lopullinen.

IRTISANOMISEN ESITETYT PERUSTEET

Liitto esitti irtisanomisen perusteiksi “tyon-
tekijin henkil8std johtuvaa luottamuspulaa”.
Luottamuspulan ovat aiheuttaneet muun muassa
maaliskuussa 2009 annetun kirjallisen varoituksen
jilkeen jatkunut “epdasiallinen ja tyonantajan mii-
rdysten vastainen kiyttdytyminen”.

Vasama ei esimerkiksi toimittanut vastinetta
tydriita-asiasta hallitukselle pyynnéistd huolimat-
ta, kieltdytyi luovuttamasta tydpuhelinta sairaslo-
man aikana ja osoitti ”toiminnanjohtajalle sopima-
tonta vihittelevii ja epikunnioittavaa asennetta
hallituksen jisenid kohtaan”. Varoitus oli alun perin
annettu, koska Vasama ”oli lisinnyt hallituksen ko-
kouksen esityslistalle omin lupinensa tydnantajaan
kohdistuvaa panettelua. Hin oli jatkanut panettelua
varoituksen antamisen jilkeen”.

Kun Vasaman alainen, tukityéllistetty toimisto-
tyontekiji Jane Herold oli tehnyt huhtikuussa 2009
valituksen Vasaman ”asiattomasta ja esimichelle so-
pimarttomasta kiytoksestd”, Vasama ei toimittanut
hallituksen puheenjohtajalle timin pyytimid vas-
tausta valitukseen. Sen sijaan kantaja toimitti vas-
tineensa liittovaltuustolle, jolle liiton henkil3asiat
eivit kuuluneet”.

Liiton asianajaja Ilpo Moisala nosti esille myds
Paula Vasaman tydtodistuksen, jolla timi oli muun
muassa nostanut tydttdmyyskorvausta ammattiliit-

6 Vapaa Ajattelija 4/2010

tonsa kautta. Vasama ei missddn vaiheessa pyytinyt
tydtodistusta nimetylti esimieheltiin eli liictohal-
lituksen puheenjohtaja Jussi K. Niemeliltd. Sen
sijaan liiton pidsihteeri Eino Huotari ja hallituk-
sen silloinen varapuheenjohtaja Aki Riisinen oli-
vat kirjoittaneet hinelle tydtodistuksen hallituksen
tietdmired.

Liitto kielsi antaneensa Vasamalle tydtodistus-
ta tyonantajana: ~Esitetty todistus oli kahden luot-
tamushenkilon allekirjoittama mielipide, joka ei
vastannut tyonantajan kisitystd kantajan ansiois-
ta tydtehtivissidn. Pyytimailld yksittdisid henkil6i-
td laatimaan ja antamaan tydtodistukseksi nime-
tyn asiakirjan kantaja rikkoi yhdistyksen siintoji ja
osoitti samalla epilojaalisuuttaan entisti tydnanta-
jaansa kohtaan.”

VASAMAN VAATIMUKSET

Paula Vasama katsoi tyosuhteen irtisanomisen pe-
rusteettomaksi ja vaati siitd korvauksia 62 400
euroa.

Hin kiisti "vakavasti” rikkoneensa tai laiminlyd-
neensi tydvelvoitteitaan. Hin katsoi, ettd “oli esi-
mieheni asiallisesti puuttunut alaisensa Heroldin
tydtehtdvien laiminlydnteihin huhtikuussa 20097,
“asiallisesti hoitanut tydriitaa valtuustossa” eiki ollut
“ilmoittanut virheellisid eikd paikkaansa pitimitto-
mii seikkoja hallituksen jisenten toiminnasta eikd
muutenkaan kiyttdytynyt vihitcelevisti eikd epi-
kunnioittavasti hallituksen jisenid kohtaan”.

LIITON LUOTTAMUSHENKILOT
TODISTAJINA

Vastaajan eli liiton osalta oikeuskisittelyssi kuul-
tiin muun muassa silloista hallituksen puheenjoh-
tajaa Jussi K. Niemelid, hallitcuksen jisentd ja aiem-
paa puheenjohtajaa Robert Brotherusta seki Jane
Heroldia, joka oli toimistotyontekijind valittanut
esimiehensd Vasaman epiasiallisesta kiytoksesti.
Brotherusta kuultiin erityisesti edellisen hallituk-
sen ja Paula Vasaman suhteista ja Niemeldi kulu-
van hallituskauden ja Vasaman vilisestd luottamus-
pulasta sekd Vasaman irtisanomiseen johtaneista
tapahtumista.

Heroldin valitukseen sekd Vasaman liittovaltuus-
tolle antamaan vastineeseen johtaneista tapahtumis-
ta tuomiossa todetaan, etti "huomioon ottaen se,
kuinka Vasama-Everest-Phillips on kirjoituksessaan
(liittovaltuustolle toimitetussa vastineessa 26.4.2009
kisitellyt Heroldia ja timin kiyttdytymistd toimis-
tolla, kirdjdoikeus pitdd uskottavana Heroldin kuva-
usta Vasama-Everest-Phillipsin kiytoksen aggressii-

visuudesta ja hyokkiddvyydestd”.

Paula Vasaman henkiltodistajia olivat muun
muassa liiton paisihteeri Eino Huotari, valtuuston
jasen Martti Vaattovaara ja hallituksen jisen Tauno
Lehtonen. Tauno Lehtonen vahvisti Vasaman ja hal-
lituksen vilisen luottamuspulan, Huotari kiisti sen,
mutta my6nsi, ettd hallicus teki paatoksen Vasaman
irtisanomisesta ddnin 7-1.

Kiridjioikeuden tuomiossa todetaan Vasaman to-
distajista, ettd “kisittelyssd ei ole osoitettu muu-
toinkaan todistajien Eino Huotari, Tauno Lehtonen
taikka Martti Vaattovaara kertomuksilla ja luon-
nehdinnoilla toimintakulttuurista Vapaa-ajattelijain
Liitto ry:ssd kirdjioikeudessa kuultujen liittohal-
lituksen jisenten taikka Heroldin menetelleen
Vasama-Everest-Phillipsid kohtaan silli tavoin, ettd
hinen edelli selostettu vield varoituksen jilkeenkin
jatkunut kiyttdytymisensd olisi oikeutettua.”

KIRKOSTA EROAMISTAKIN SIVUTTIIN

Yksi oikeudenkdynnin sivujuonne koski sitd, oli-
ko Paula Vasamalla oikeus puhua eroakirkosta.fi-
sivustosta “meidin palvelunamme”. Vasamaa oli
useasti kielletty puhumasta palvelusta. Myos Vapaa-
ajattelijain Liiton hallitus oli tehnyt pdatoksen, ettd
palvelusta saavat puhua vain sen omat tiedottajat.

Vasama oli kuitenkin puhunut palvelusta “me”-
muodossa Yle Radio 1:n 15.4.2009 kuullussa Napit
vastakkain -viittelyohjelmassa. Asiasta kuultiin
oikeudessa Tampereen Vapaa-ajattelijoiden Petri
Karismaa. Karisma perusteli sditelyn tirkeyttd sillg,
ettd palvelua koskevat erittdin tarkat lait ja se on eri-
tyisen tarkkailun alaisena.

Kiridjioikeus toteaa tuomiossaan seuraavaa: ~ot-
taessaan palvelun nimenomaisesti esille haastat-
telussa ja kertoessaan (...) palvelun mainostami-
seen liittyvistd vaikeuksista ja palvelun saavutuk-
sista Vasama-Everest-Phillips on toiminut vastoin
liitcohallituksen kieltoa. Menettelylldin 14.4.2009
Vasama-Everest-Phillips on siten rikkonut tydnanta-
jansa ohjeita.”

Siteeratut kohdat ovat sanatarkkoja lainauk-
sia Helsingin kirdjioikeuden tuomiosta nro. 46513
(Paula Vasama-Everest-Phillips vs. Vapaa-ajattelijain
littto). Myos kaikki artikkelissa mainitut yksityiskoh-
dat ovat perdisin kyseisestd kirjallisesta tuomiosta se-
ki kirijaoikeuden istuntojen aikana ilmi tulleista
seikoista.
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Eraan eropiikin

anatomiasta

Jori Méntysalo ja Heikki Orsila

Television homokeskustelun
jalkimainingeissa kirkosta erosi
ennatysmaara ihmisid. Kuinka
eropiikki syntyy, millaiset tekijat
vaikuttavat sen kokoon ja kenen
tekemiset eroamiseen oikeastaan
eniten vaikuttavat?

Tiistai-iltana 12. lokakuuta Ylen TV2:n
Ajankohtaisessa Kakkosessa oli ohjelmassa Homoilta.
Siind esiintyivdt muun muassa Tampereen piispa
Matti Repo, Kristillisdemokraattien puheenjohtaja
Pidivi Risinen ja erditd muita kriittisesti homoseksu-
aalisuuteen suhtautuvia. Toisaalta mukana oli myds
parisuhteiden kirkollista siunaamista tukevia.

Iltaa seuraavana piivinid kirkosta erosi tuhan-
sia ihmisid. Eroaminen kasvoi muutaman piivin ja
saavutti huipussaan yli kuusituhatta eroa piivis-
sd. Suurin erovyory viheni yhed jyrkisti kuin syn-
tyi, mutta eroaminen jii pitkaksi aikaa merkitti-
visti vuodenajan tavallisia lukuja suuremmaksi.
Piivittdinen eromaird pysyi piille kahdessasadassa
yli kuukauden ajan.

Lopputuloksena kirkko menetti kymmenii tu-
hansia jasenid kuukaudessa. Parhaimmillaan eroajia
oli muutamassa pdivissi enemmin kuin 2000-lu-
vun alussa koko vuoden aikana.

EROVYORY JA MITEN SE TEHDAAN

Piikit kirkosta eroamisessa eivit ole uusi ilmié.
Eroakirkosta.fi-palvelun seitsenvuotisessa historiassa
niitd on tapahtunut noin sata. Toiset ovat isompia,
toiset pienempii. Jotkut johtuvat meidin toimin-
nastamme, joskus kirkko ampuu itseddn jalkaan, ja
kolmantena vaihtoehtona on ulkoinen tekij.

Homoillan esittiminen aiheutti valittomisti jyr-
kin eropiikin, satoja eroja muutamissa tunneissa.
Tissi ei ole mitddn ylldttdvdd, samoin on kiynyt
monta kertaa aiemminkin.

Eroakirkosta.fi-palvelun peruskierto on yksinker-
tainen: tiedottamalla eroluvuista pidstdin julkisuu-
teen, ja julkisuus tuottaa lisid eroja. Ilmié on aiem-
min tapahtunut vaimentuen, tiedottamalla tuhan-
sista eroista olemme saaneet vield satoja eroja lisaa.

Nyt ensimmiisti kertaa tiedote tuotti enemmin
eroja kuin sen aihe. Tiedotimme sadoista eroista,
saimme tuhansia eroja. Timi on positiivinen takai-
sinkytkentd. Esimerkiksi sopivassa virtapiirissi ana-
loginen tilanne lisdd jannitystd kunnes piiri palaa.

Erovydry oli eroakirkosta.fi:n tydvoitto.
Homoilta antoi kipinin, mutta me kannoimme
kaksin kisin bensaa liekkeihin. Parin paivin jilkeen
palo roihusi valtoimenaan. Toimittajat oppivat it-
se katsomaan erotilastojamme, me otimme hyvin
asennon tuolissa ja katsoimme miten erokdyrit
osoittavat koilliseen.
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MIKSI EROVYORY OLI MAHDOLLINEN?

Eivit kipini ja bensiinikdin sytytd syysmirkidd met-
sad, eikd erovyory olisi syntynyt ilman sopivia olo-
suhteita. Juuri saapuneiden ja saapuvien verokort-
tien vuoksi aika oli otollinen isommalle eropiikille
kuin kesilld olisi ollut mahdollista. Lisiksi ajan-
kohtaan ei liittynyt koulujen alkua, jouluvalmis-
teluja tai muuta perusarjesta poikkeavaa. Thmisill
oli aikaa, ja sité saattoi kiyttdd kirkosta eroami-
seen. Kirkollisvaalien tiedotuskin muistutti kirkon
jasenyydesti.

Isoja uutistapahtumia ei samaan aikaan ollut.
Chilen mainarit pisivit turvallisesti ja suunni-
telman mukaisesti ylos, miki oli onni paitsi heille
myds eroakirkosta.fi:lle. Mediassa oli sopivasti va-
paata tilaa eroilmion kisittelyyn.

Varsinainen syy eropiikkiin on kuitenkin se, et-
td kirkon jdsenistd merkittdvd osa on vain heikosti
kirkkoon sitoutuneita. Kirkon omien nelivuotisker-
tomustenkin mukaan noin viisi prosenttia jasenistd
arvioi eroavansa joskus kirkosta. Potentiaalia suu-
riinkin eromidriin siis on. Lisdksi viiden prosen-
tin osuus on pysynyt vakaana, joten jokaista todella
eroavaa kohti ikddn kuin tipahtaa joku heikosti si-
toutunut melkein jo eronneiden luokkaan.

Erovydry voi toistua, eiki kirkolla ole keinoja es-
tdd sitd. Pohjimmiltaan kyse on heikosti sitoutunei-
den joukosta, joka vain odottaa sopivaa kipindi. Se
kipini tulee varmasti. Jos metsd on kuivaa, niin ku-
lot ovat vain ajan kysymys.

OLIKO PAIVI RASANEN PAAASIALLINEN
SYY?
Piivi Résinen drsytti poikkeuksellisen monia ih-
misid. Juuri Risiseen viitattiin netin keskusteluissa
enemmin kuin esimerkiksi Pasi Turuseen. Samoin
palveluun tulleissa palautteissa ja erosyissd juu-
ri Risinen mainittiin nimelti. Risinen loi omasta
puolestaan syyn eroaallolle, mutta palvelun saama
palaute osoitti jilleen, ettd yleisin taustasyy eroami-
selle oli edelleenkin uskonpuute ja raha.
Ohjelmassa Risinen sai kaikupohjaa muil-
ta ja mukana oli my®s piispa, joka ei kumonnut
Risisen sanomisia. On mahdotonta sanoa olisi-
ko tulos ollut toinen, jos joku keskustelijoista olisi
puuttunut. Ohjelman antamaa vaikutelmaa ei voi
jakaa osiin kuin lukuja, vaan kokonaisuus ratkai-
see. Risinen+Turunen ei ole sellainen laskutoimitus
kuin 1+1, koska tulos eroamiselle on 10 eiki 2 las-
kuopin mukaan.

KIRKON SOPEUTUMIS-JA
SELVIYTYMISTAISTELU

Eropiikit kohdistuvat aina voimakkaammin van-
hempiin ikdluokkiin. Nin oli nytkin: Tammi-
syyskuussa eroajien mediaani-ikd oli 28 vuotta, lo-
kakuussa 34 vuotta. Vuonna 2009 tammi-syyskuus-
sa mediaani oli sama 28 vuotta, mutta lokakuussa
vain 32 vuotta.

Nuoremmat ovat vield usein opiskelijoita, van-
hemmat taas kiyvit tdissd ja maksavat kirkollisve-
roa. Keskimiiriinen kirkollisvero vauvasta vaariin
laskettuna on alle kaksisataa euroa, mutta erovydryn
aikana eronneiden voidaan arvioida maksaneen kes-
kimairin ainakin kolmesataa euroa henkei kohti.
Jos ilman Homoiltaakin eronneiden mairi poiste-
taan luvuista, paddytdan tulokseen, ettd kirkko me-
nettdd homoillan seurauksena yli kymmenen mil-
joonaa euroa joka vuosi tistd eteenpdin.

Evankelis-luterilainen kirkko on menettinyrt ji-
senid noin prosenttiyksikdn verran kansasta vuo-
sittain. Kirkon tutkimuskeskuksen ennusteiden
perusteella lasku tulee jatkumaan vuosikymme-
nid. Kirkon tutkimuskeskuksen johtaja Kimmo
Kairidinen arvioi kesilld 2010 kirkollisen johta-
misen foorumilla, ettd kymmenen vuoden piis-
td kirkkoon kuuluu 500 000-700 000 jisentd vi-
hemmiin, miki tarkoittaa keskimiirin 50 000—70
000 jisenen vuositappiota. Kirkon keskusrahaston
johtaja Leena Rantanen kuvailee samalla foorumil-
la vuosia 2011 ja eteenpiin kirkon sopeutumis- ja
selviytymistaisteluksi.

Viimeaikainen eroaalto ei ole yksiniin kirkol-
le merkittdvi asia. Merkittivdd on se, ettd piivit-
tdinen erotaso on jidnyt aallon tasaannuttua noin
kaksinkertaiseksi viime vuosiin verrattuna. Kirkon
erityisasema ja ongelmat ovat nousseet yhi tavalli-
semmaksi keskustelun aiheeksi lehdissi ja verkossa
Homoillan jilkeen. Parhaimmillaan kiy niin, ettd
Homoilta aiheutti kirkon kannalta pysyvin muu-
toksen asenneilmapiirissa.

Joka tapauksessa vuodesta 2010 tulee kaikkien ai-
kojen paras erovuosi. 90 000 eroa on mahdollinen
tulos tille vuodelle. Varmaa on, etti ainakin 80 000
henkil$d eroaa kirkosta tini vuonna! m

Kirjoittajat ovat eroakirkosta.fi-palvelun perustajia
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Parempia ja

A

huonompia uskontoja

Mikko Makitalo

Vapaa-ajattelijain liiton
toiminnassa ja myos taman
lehden sivuilla islamin
kritisoiminen on noussut viime
vuosina voimakkaasti esiin. Se
on johtanut kyselemaan, onko
islam erityisen huono uskonto,
jota on syyta kritisoida enemman
kuin muita, ja onko yleensakaan
mahdollista jakaa uskontoja
parempiin ja huonompiin,

vai ovatko ne kaikki vain
yksiselitteisesti huonoja ilman
aste-eroja.

Aihetta on syyti selventii analyyttisen filosofian
keinoin. Ensiksi on kysyttivi, miki on oleellinen
syy siihen, etti uskonnot ovat huono asia. Siihen voi
olla toisistaan perusteellisesti eroavia syitd, ainakin
seuraavat:

Viite 1) Uskontojen maailmankuva on faktisesti
vidri: ei ole olemassa jumalia tai niihin rinnastetta-
via yliluonnollisia olentoja eiki sellaisia metafyysisid
mekanismeja, jotka uskonnollisen maailmankuvan
mukaan ohjaavat maailman tapahtumia.

Viite 2) Uskontojen vaikutus ihmiselimin hy-
vinvointiin on haitallinen: uskonnollisen ajatte-
lun vaikutuksen alaisena ihminen ei pysty teke-
miin omaan hyvinvointiinsa johtavia rationaalisia
pidcoksii tai ei vilitd kunnioittaa toisten ihmisten
oikeuksia.

Nimi kaksi ovatkin jotakuinkin tyhjentivi luet-
telo uskontojen arviointiperusteiksi. En ole keksinyt
mitédin sellaista uskonnon arvioimisen perustetta,
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joka ei laajasti tulkittuna sisiltyisi jompaankum-
paan viitteeseen. Joku voisi esimerkiksi ehdottaa
kolmanneksi perusteeksi, ettd uskonnot synnytti-
Vit raja-aitoja maailmaan ja eristivit kulttuureja
toisistaan. TAmi on kuitenkin vain viitteen 2) eris
ilmenemismuoto.

Toisaalta nimai kaksi viitettd ovat jo Humen gil-
jotiinin mukaan kategorisesti erillisid. Humen giljo-
tiinihan on vanha filosofinen Kisite, jonka mukaan
tosiasiaviitteitd ja arvoviitteitd ei voida loogisesti
johtaa toisistaan. Viite 1) on puhdas tosiasiaviite:
sen totuusarvoa voidaan yksinkertaisesti miirit-
tdd katsomalla, pitiikd uskontojen maailmankuva
yhti todellisen maailman kanssa. Viite 2) on my®s
muodoltaan tosiasiaviite, mutta sen sisilti loytyy
arvoviite siitd, mikd on haitallista, ja titd ei voida
purkaa puhtaiksi tosiasiaviitteiksi. On vain tehtivi
arvovalinta siitd, miki on ihmiselle haitallista ja mi-
ki hydsdyllista.

Jokaiselle on hyviksi pohtia, missi mairin kumpi-
kin viite on tosi ja missd madrin merkityksellinen.

VAITTEIDEN TOTUUSARVO JA MERKITYS

Suurin osa vapaa-ajattelijoista pitdd varmaan-
kin molempia viitteitd tosina. Toisessa ddripddssd
ovat uskovaiset, joiden mielestd molemmat viit-
teet ovat epitosia. Viliin jadvit kisitykset, joiden
mukaan toinen viitteistd on tosi ja toinen epito-
si. Viime aikoina on noussut esille uskonnollisuu-
den muoto, jossa myonnetddn, ettd viite 1) on tosi,
mutta pidetddn kiinni siitd, ettd viite 2) ei ole to-
si, koska uskonto vaikuttaa ihmisen hyvinvointiin
mydnteisesti ja silld on ihmiselle niin suuri merki-
tys, ettd uskonnollisuudesta kannattaa pitdd kiinni.
Harvinaisempaa olisi viittdd, ettd uskontojen maail-
mankuva on faktisesti oikea, mutta ihmiselle haital-
linen. Sellaista en muista koskaan tavanneeni.
Jonkun mielesti toinen viitteisti voi olla mer-
kityksetdn, vaikka molemmat olisivatkin tosia.
Kannattaakin pysihtyd pohtimaan, mitid omalta maa-
ilmankuvaltaan haluaa: onko tirkeii, etti maailman-
kuva vastaa maailman faktista todellisuutta, vai ettd
maailmankuva johtaa ihmisten hyvinvointiin? Nimi
voivat olla melko pitkille toisistaan riippumattomat
ja osittain ristiriitaiset tavoitteet, mutta tietyissi vai-
heissa on my®s niin, etti vain faktisesti oikea maail-
mankuva voi johtaa hyvinvoinnin lisddmiseen.
Konkretisoin ajatusta lisid vertaamalla maail-
mankuvan mahdollisia virheiti ihmiskunnan his-
toriaan. IThmisen maailmankuva voi olla esimerkik-
si virheellinen siten, ettd hin ajattelee Maan olevan
litted ja Auringon konkreettisesti nousevan, kul-

kevan Maan yli ja laskevan Maan alle. Hin saattaa
luulla, ettd Aurinko liikkuu, koska jokin jumala tie-
toisesti ohjastaa sitd taivaallisilla vaunuillaan. Syy-
seuraussuhteetkin saattavat olla pailaellaan esimerkik-
si niin, ettd kesdn limpimyyttd pidetdin syyni siihen,
ettd Aurinkojumala haluaa olla pdivittdin kauemmin
taivaalla ja talven kylmyydessi se kily vain nopeasti
ulkona ja painuu sitten takaisin kotiluolaansa.

Yhdellikiin niistd faktisista virheistd ei vileed-
mitti ole haitallista vaikutusta ihmisen hyvinvoin-
tiin niin kauan kuin kukaan ei matkusta maailman
ympiri tai lihetd esineitd ulos Maapallolta. Ihminen
voi kehittdd maanviljelytekniikoita, vaikka uskoisi
litteddn maahan ja aurinkojumalaan. Toiminnan ke-
hittdmiseksi riittdd tietdd, ettd uusi pdivd seuraa tois-
ta ja vuodenajat vaihtuvat mairityssi luotettavassa
rytmissa.

Hyvinvointia rajoittavaksi tekijiksi virheellinen
kuva maailmasta muuttuisi ehki siind vaiheessa, kun
ihminen alkaisi ottaa haltuunsa niin laajoja osia maa-
ilmasta, ettd tasopinnaksi ajateltu kartta ei pystyisi
riittivin hyvin kuvaamaan todellisuudessa pallomais-
ta maanpintaa.

Jossain miirin titi vastaava tilanne olikin silloin,
kun eurooppalainen ihminen oli teknisesti valmis
purjehtimaan maailman ympiri ja laajentamaan kau-
pankiyntid maanosien viliseksi, mutta oli epaselvii,
milld reittid pitdisi kdyttidd ja mitd valtameren takaa
16ytyisi. En viitd, ettd Maan ei olisi tiedetty olevan
pallomainen ennen Kolumbusta, mutta tarkoitan
periaatteellisemmin sitd tilannetta, jossa keskiajan lo-
pussa oldiin: valmiina purjehtimaan “Intiaan”, mutta
puutteellisella maailmankuvalla, epitietoisena maa-
pallon mittasuhteista ja mannerten sijainnista.

Selvii on, ettd kun ihmisen hyvinvointia oleellises-
ti muodostaviin vilineisiin kuuluvat esimerkiksi satel-
liittien vilittima tietoliikenne ja luonnonvarojen pai-
kannus ja hallinta satelliittikuvien avulla, on ehdoton
edellytys hyvinvoinnin kehittimiselle maailmanku-
van oikeellisuus siihen tasoon asti, etti satelliitit saa-
daan lentimiin radallaan. Ja tistd analogisesti: viite
1) voi olla sindnsd merkityksetdn asia, mutta jos se on
tosi, se vaikuttaa jossain kohdissa ratkaisevasti viit-
teen 2) toteutumiseen. Edelleen kuitenkin on niin,
ettd joku voi pitdd viitettd 2) tdysin merkityksettdma-
ni, joku toinen taas pitdd viiteted 1) merkityksellisend
vain silti osin kuin se vaikuttaa viitteen 2) toteutu-
miseen, mutta enimmikseen merkityksettdmini.

Niiden painotuserojen kautta paistiankin sithen
mielenkiintoiseen ja vapaa-ajattelun toiminnan kan-
nalta tirkedinkin kysymykseen, onko mahdollista
pitdd uskontoja eriasteisesti huonoina..
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USKONTOJEN EROJEN MERKITYS

Seuraavaksi pohdin mahdollisuutta, etti viitteet
1) ja 2) olisivat eri uskontojen kohdalla eriasteises-
ti tosia.

Voiko viite 1) olla yhden uskonnon kohdalla
todempi kuin jonkun toisen? Jos uskonnot maa-
rittelevit erilaisia jumalia ja totuus on, ettd ei ole
minkdinlaista jumalaa, niin on vaikeaa viittii, et-
td jonkun uskonnon maailmankuva tilei osin oli-
si virheellisempi kuin toisen. Voitaisiin viittid, et-
td yhteen jumalaan uskova uskonto on vihemmin
vadrissd kuin vaikkapa tuhanteen jumalaan usko-
va, koska luku 1 on lihempini lukua 0 kuin luku
1000. Tarkemmin ajatellen timi ei kuitenkaan pi-
de, silld yksijumalaisen uskonnon yhdelld jumalalla
voi hyvin olla kaikki ne ominaisuudet, jotka moni-
jumalaisen uskonnon tuhannella jumalalla on yh-
teensd. [tse asiassa juuri yksijumalaisille uskonnoil-
le on tyypillistd uskoa maksimaalisen voimakkaa-
seen jumalaan, kaikkivaltiaaseen ja kaikkitietividn.
Tillainen jumala on yksindin virheellisempi kuin
monijumalaisen uskonnon rajatuilla ominaisuuksil-
la varustetut jumalat yhteensi.

Jumaluuden olemassaolo ei kuitenkaan ole ainoa
uskontojen midrittelemi metafyysinen mekanismi.
Jos tdysin ateistinen uskonto esimerkiksi uskoo ai-
neesta riippumattoman sielun olemassaoloon, eiki
todellisuus pysty niyttimiin mitiin merkkii siitd,
ettd sellaista olisi, niin sen uskonnon maailman-
kuva on periaatteellisesti yhtd vidri kuin jumalaan
uskovien. Ei ole johdonmukaista ajatella, ettd juu-
ri jumaliksi nimettyjen olentojen ominaisuuksien
tarkastelu midriisi, kuinka paljon tietyn uskonnon
maailmankuva on viirissi.

Oleelliseksi viditteen 1) kannalta jad mielestini
vain tarkastella, milld tavalla uskonnollinen maa-
ilmankuva muodostuu. Se muodostuu valmiiksi
annetun ilmoituksen perusteella, ja annettu ilmoi-
tus ihmisen on vain otettava ja uskottava. Sitd ei
perusteta havainnoille eiki muuteta uusien ha-
vaintojen mukaan. On turha laskea, kuinka mon-
ta empiiristd havaintoa on ristiriidassa kristillisen
maailmankuvan kanssa ja kuinka monta budd-
halaisen maailmankuvan kanssa. Joka tapaukses-
sa kummankin maailmankuvan kanssa ristiriitaisia
havaintoja on ja kumpaakaan ei kehiteti tosiasi-
oitten mukaan. Molemmat siis ovat perusteiltaan
yhtd viirii. Oikeampi maailmankuva on sellainen,
joka on perusteistaan lihtien alistettu kriittiselle
tarkastelulle ja jota korjataan loputtomasti uusien
havaintojen mukaan. Viitteen 1) kannalta ei siis

ole eriarvoisia uskontoja.

Voiko viite 2) olla jonkun uskonnon kohdalla
todempi kuin toisen? Uskonnon perusteella voi-
daan tappaa paljon ihmisid, uhata kaikkien viiri-
uskoisten henked, miiritd omista uskollisista kan-
nattajista puolet kategorisesti alisteiseen asemaan ja
kieltid lopuiltakin ankarien ruumiillisten rangais-
tusten uhalla joukko asioita, joita kyseisen uskon-
non ulkopuoliset ihmiset yleisesti tekevit. Jonkun
toisen uskonnon perusteella tapetaan ehki paljon
pienempi miiri thmisii, ei esitetd mitddn vaati-
muksia niille ihmisille, jotka eivit ole halunneet

Nora Luoto

valita kyseistd uskontoa, eiki muutenkaan rajata
ihmisten elimii kovin tiukasti. Jonkun uskonnon
pyhissi kirjassa voidaan puhua moneen kertaan
toistuvasti siitd, miten viiriuskoisia vastaan on vi-
symiitti taisteltava ja heidit on lydtivi ja nujerret-
tava, kun taas toinen uskonto voi lihinni kehottaa
ihmisid mietiskelemiin ja sitd kautta valaistumaan.
Mielestini oleellisia eroja on, eli viite 2) voi olla
eri uskontojen kohdalla eriarvoisesti tosi.

Se, voiko olla parempia ja huonompia uskonto-
ja, riippuu mielestini ratkaisevasti siiti, pidetiinké
tirkeini uskonnollisen maailmankuvan faktista to-
tuusarvoa vai uskonnon vaikutusta ihmiselimiin.

USKONNON VAIKUTUS ERI IHMISIIN
Edelld oleva tarkastelu yksinkertaistaa todellisuut-
ta, koska se olettaa tietyn uskonnon vaikutuksen
eri ihmisiin samanlaiseksi, miiritettivissi olevaksi
ja muuttumattomaksi. Niinhin ei todellisuudessa
ole, vaan saman uskonnon vaikutus voi olla yhteen
ihmiseen aivan erilainen kuin toiseen. Yksi voi teh-
dd esimerkiksi kristinuskon nimissi ihmiseldmil-
le hyodyllisid asioita ja toinen haitallisia. Vaihtelun
huomioon ottaminen on vaikeaa, koska maailmas-
ta 16ytyy yli kuusi miljardia erilaista uskontojen
vaikutusta, jotka lisiksi muuttuvat ajallisesti eri-
laisten yhteiskunnallisten ja yksil6llisten tilantei-
den mukaan. Realistisesti on mahdollista tehda
vain jonkinlainen keskiarvottava arvio siitd, miti
tietyn uskonnon vaikutus ihmisiin on.
Kohtuullinen arvio nykymaailman tapahtumis-
ta on, ettd islam aiheuttaa uskonnoista eniten pa-
haa ihmiselle. Historiassa tarkasteltuna se ei ole
aina ollut huonompi kuin esimerkiksi kristinusko.
Toimet, joilla vaikutamme uskontojen merkityk-
seen yhteiskunnassa, vaikuttavat kuitenkin nyky-
aikaan, joten historia jiikédn vain kuriositeetiksi
taustalle. Islam on ansainnut epiteetim”tyhmin us-
konto” ja sen mukaisen kritisoinnin.
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Relativismi on rasismia

livi Anna Masso

ulttuurirelativistien mukaan “kulttuureja”,
ja uskontoja, ei voi pitdd toisiaan parempina
ai huonompina. Linsimaisten relativistien
on helpompaa arvostella kristinuskoa kuin islamia,
koska kristinusko on “oma”. Vierasta ei sovi kritisoi-
da omallakaan kotipihalla.

Relativistien mielestd naisten yksilsllisii oikeuk-
sia ei tule puolustaa muualla kuin linnessi, koska
tasa-arvo on linsimainen idea. Brittitoimittaja Nick
Cohen kiteyttid asenteen oikeutetusti ironisoiden:
relativistisen logiikan mukaan tasa-arvo on viltti-
mitdn vaaleaihoisille naisille Lontoossa, muttei rus-
keaihoisille naisille Pakistanin Lahoressa — tai edes
Lontoon maahanmuuttajalihioissi.

Suomalaisen esimerkin kyseisestd asenteesta tar-
josi tutkija Sanni Saarisen Helsingin Sanomain vie-
raskynikirjoitus “Linsimainen naiskuva ei ole ainoa
oikea”, jossa kirjoittaja julisti: “Naisliikkeen saavu-
tukset ovat hienoja, mutta niiden merkitysti ei pidd
ymmirtdd yleismaailmalliseksi.” Toisin sanoin, tasa-
vertaiset oikeudet eivit ole tarkoitettuja ei-linsimai-
sille naisille.

Kirjoittaja protestoi Ranskan kasvohuntukielto-
ja vastaan vihitellen ranskalaisten musliminaisten
osuutta sikilidisessd keskustelussa. Vililld perulais-
ten intiaanien perinteisid sukupuolirooleja ihastellen
hin piittelee, etti kehitysavun yhteydessi ei pitiisi
edistdi naisten asemaa, koska ei-linsimaisten nais-
ten tasa-arvon tukeminen on kolonialismia.

Nikemys, jonka mukaan vain linsimainen kult-
tuuri on kehityskykyinen, mutta muut “kulttuu-
rit” pitiisi museoida muuttumattomiksi kokonai-
suuksiksi perinteisine arvoineen, on valitettavan
yleinen yliopistomaailmassa. Jos tasa-arvokisitys on
“erilainen”, mutta yhti hyviksyttivi eri aikoina ja
eri yhteiskunnissa, kuten relativistit viittivit, miksi
ihmeessi suomalaiset naiset halusivat ulos hellan ja
nyrkin vilistd sata vuotta sitten? Mitd varten irani-
laisnaiset osoittavat kaduilla mieltd?

Relativistit pitdvit “kulttuureja” ehjind kokonai-
suuksina, nikemittd erimielisyyksid ja valtasuhtei-
ta niiden sisilld. Niitd homogeenisia pakkauksia
tdytyy pitid tismilleen samanarvoisina keskeniin.
Uskontojakaan ei saisi pitdd enemmin tai vihem-
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min patriarkaalisina. Mutta voiko “patriarkaalinen”
tarkoittaa yhtddn mitddn, jos "patriarkaalisempi” on
mieletdn ilmaisu?

Luterilaisessa kirkossa on laajalti hyviksytty nais-
pappeus, sielld kiistelldin nyt homoparien vihkimi-
sestd. Voimme arvostella konservatiivisten pappien
kantaa, mutta voimmeko sanoa, etti katolinen kirk-
ko, jossa naispappeus ja homoavioliitto eivit tule
kysymykseenkiin, on kuitenkin patriarkaalisempi?

Kirkoissa sentdin naiset ja miehet osallistuvat us-
konnollisin menoihin samoissa tiloissa, joihin he
kulkevat yhdessi padoven kautta. Valtaosa mos-
keijoista, linsimaissakin, osoittaa naisille taka-
oven ja erilliset tilat seindn takana, eiki salli nais-
ten osallistuvan hautajaisiin eiki hiihin — edes
omiinsa. Eikd sitten islamia voi sanoa kristinuskoa
patriarkaalisemmaksi?

TIME-lehti julkaisi dsken jirkyteivit kuvat afgaa-
nitytdstd, jolta talibanit olivat leikanneet nenin irti
— siksi, ettd hin pakeni miehen luota, jolle hinet oli
pakkonaitettu. Iranissa naisia tuomitaan edelleen ki-
vitettdviksi aviorikoksista. Niissikin tapauksissa ky-
seessi on “kulttuurinen” tapa.

Relativistinaiset, puolustaessaan burkaa, eivit
koskaan arvostele purdah-jirjestelmin (josta bur-
ka on vain osa) muita puolia — pakkoavioliittoja,
holhousjirjestelmii, joka kieltid naisilta oikeu-
den tehdi itseddn koskevia paitoksid, sukupuoli-
segregaatiota tai kunniamurhia. Sen sijaan he kau-
histelevat naisia viitettdvésti sortavia “linsimaisia
kauneusihanteita”.

Pakon edessd he mydntivit, etteivit he “tieten-
kiin” kannata vikivaltaa tai Talibania. Mutta mis-
sd menee raja, jossain kasvohuntujen ja kivityksen
vililli? Konservatiivisten uskonoppineiden mukaan
kumpikin kuuluu islamilaiseen kulttuuriin, liberaa-
limuslimien mukaan ei kumpikaan. Voivatko suo-
malaiset, uskonnottomat naiset opastaa kumpiakaan
tulkitsemaan heidin omaa uskontoaan oikeammin?
Hekin vetdvit oman rajansa omasta, siis euroop-
palaisesta arvojirjestelmistd kiisin. Eikd se ole yhti
“etnosentristd” kuin tasavertaisten ihmisoikeuksien
vaatiminen kaikille naisille?

Toki jotkut naiset, Euroopassakin, kannattavat
purdah-jirjestelmid. Musliminaisetkin ovat erilaisia
keskendin. Toiset taistelevat henkensi uhalla “linsi-
maisten” oikeuksien puolesta, toiset hunnuttautuvat
vapaachtoisesti, valvovat tyttdriensi “kunniaa” ja ju-
listavat hunnuttomat naiset huoriksi.

Linsimainen relativisti tukee mieluummin jil-
kimmiisid, koska he ovat auttentisempia ja eksoot-
tisempia “toisia”. Niin syntyy mielenkiintoinen ti-

lanne: suomalaiset yliopistonaiset arvostelevat kovin
sanoin Piivi Risisen uskonnollista konservatiivi-
suutta, muctta ihailevat fundamentalistisia musli-
minaisia, joihin verrattuna Risinen on suorastaan
ultraliberaali.

Iranilainen kirjailija Azar Nafisi kertoo louk-
kaantuvansa aina, kun joku linnessi vihitte-
lee islamilaista sortoa argumentilla “se on heidin

» o«

kulttuuriaan”. “Siind tapauksessa noitien poltta-
minen on Manchesterin kulttuuria”, Nafisi tokai-
see. Irakilainen naisaktivisti Nasik Ahmed kiihtyi
Helsingissd 2002, kun hinelti kysyttiin vastaus-

ta nikemykseen, etteivit “linsimaiset” oikeudet
sovi kaikkiin kulttuureihin: “Eiké kurdinainen

ole samanlainen ihminen kuin tekin? Miti on
Afganistaniin syntynyt tytto tehnyt, ettei hin ole sa-
manarvoinen kanssanne?”

Jostain syystd yliopistonaiset eivit kuule nididen —
ja tuhansien muiden — naisten ajatuksia eivitki hei-
ddn avunhuutojaan. He eivit huomaa tyttdji, jotka
rangaistuksena patriarkaatin hiljaisesta uhmaamises-
ta menettivit eliminsi. Heille “kulttuurien” tasa-
arvo on tirkedmpi kuin ihmisten. Jos se ei ole rasis-
mia, miki sitten on? m
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Tiina Raevaara
Kuvat: Jarmo Niinimadki

Heinakuun loppu toi vapaa-ajattelijat paakaupunkiin. Liiton
kesapadivista oli tana vuonna vastuussa Helsingin vapaa-ajattelijat ry.
Saa suosi jumalatonta tapahtumaa, mika lienee taas uusi osoitus siita,
ettei ainakaan saan jumalaa ole olemassa.

Kesipdivit aloitettiin lauantaina 29.7. paivilliselld Helsingin edustan
Sirpalesaaressa, jonne oli muutaman minuutin lauttamatka.

Iy

Aurinkoinen sii takasi, ettd osallistujat olivat liikkeelld iloi-
sella ja rennolla mielelld. Kaikkiaan liiton jisenid oli pdivalli-
selli mukana noin kuusikymmenti.

Ennen piivillistd kuultiin esiintyjid, joista ensimmiinen oli
radiotoimittaja Kirsi Virtanen. Hin on suosinut Yle Radio
1:1ld kuultavassa ohjelmassaan provosoivia, mutta rationa-
listeja usein miellyttdvid aiheita.









ATEISTIN

X Yuhlaa

Heta Saxell

ARKIPAIVAN ATEISMIA, JA VAHAN
JUHLANKIN

Luin 30-vuotissyntymapiivinini ilmestynyttd
Helsingin Sanomia jilkikiteen. Kesilomalla on ai-
kaa selailla vanhoja lehtipinoja. Varsinaista synty-
mipiividni juhlin perheen kanssa Italiassa; ateistin
kolmekymppiset tuskin eroavat millddn lailla usko-
vien tai uskomattomien syntymipiivijuhlinnoista,
noin keskimidrin. Lehdesti siis luin vapaa-ajatteli-
jan noin keskimiirin olevan kaupunkilaisen nértin,
nuoren naimattoman vasemmistolaisen miehen.
Tistd keskimiddriisyydestd tunnistin kaupunki-
laisuuden ja nuoruuden, kai meidit kolmekymp-
piset edelleen nuoriksi lasketaan, sekd vasemmal-
la olemisen, omalla kohdallani sitoutumattoman.
Muita miirittelyjd sitten olikin jo vaikeampi niel-
l4. Mitd kummaa on vulgaariateismi? Olenko siis
vulgaariateisti?

Sanakirjan mukaan vulgaari on rahvaanomainen,
arkipdiviinen, alhainen. Arkipdivin ateisti ei ole
olenkaan paha, sitihin tissi ollaan, eletdin arkea ja
ollaan ateisteja. Ateismi nikyy arjessa joskus enem-
min, joskus vihemmin. Usein siind arjessa tosin
kohtaa erilaisia hyokkayksid omaa arvomaailmaa tai
oikeastaan sen oletettua puutetta kohtaan. Lehtien
yleisonosastoilla ateisteja parjataan hedonisteiksi,
materialisteiksi, valinpitimattomiksi ihmisiksi, joilta
puuttuvat ihmiselimid kunnioittavat arvot. Niistd
kuvauksista en tunnista itseini, tuskin kovin moni
niin tekee. Kirkosta eroaminen on joillekin osoitus
tdydellisestd moraalisesta rappiosta ja vilinpitimit-
tomyydestd. Usein eroamisen taustalla on kuitenkin
pohdintaa ja ilyllista rehellisyyttd. Miksi kuulua ins-
tituutioon ja yhteisdon, jonka jisenyyttd ei moni ole
itse valinnut, varsinkaan jos ei koe mitiin yhteen-
kuuluvuutta kyseiseen ryhmiin? Onneksi arvoja ei
ole sidottu minkdin ryhmin jisenyyteen, mitd mo-
ni ateismin kriitikko ei tunnu mitenkain nikevin.
Miten moni kirkon jisen toteuttaa elimissiin niitd
niin kutsuttuja kristillisid arvoja? Mitd ne edes ovat?

Vastaukset tuntuvat vaihtuvan aina vastaajan mu-
kaan. Lihimmiisenrakkaus ei kuulu kovin monen
kristityn arvomaailmaan, paitsi jos lihimmiinen on
samalla tavalla ajatteleva, saman ryhmin ihminen.

Rahvaanomainen tai alhainen ateisti ovat méiri-
telmind jo pahoja. Rahvaanomaisen voisi toki kau-
niisti kd4dntad kansanomaiseksi. Kansanomainen
ateismi kuulostaa jopa lempeiltd, kansan syvien
rivien tuntoja kuvaavalta termilti. Tosin tillaista
saamme vield odottaa. Vaikka uskonnottomaksi it-
sensi mieltivien miiri on suuri, noin kolmannes
suomalaisista joidenkin arvioiden mukaan, ateistiksi
haluaa itsensd méritelld vain hyvin harva. Historian
painolastistako siind on kysymys vai haluttomuu-
desta ottaa kantaa uskonkysymyksiin kovin pon-
nekkaasti? Ehki seka ectd. Kolmannes on kuitenkin
jannitedvd maard, silld kirkkoon kuuluu edelleenkin
hieman vajaa 80 prosenttia suomalaisista. Mitd us-
konnoton tekee kirkossa? Haluaisin kuulla timin
ns. hiljaisen massan vastaavan.

Ateistin arkeen kuuluu vililld my6s kristityn juh-
laa. Itse olen ottanut sellaisen linjan, ettd jos ihmiset
kutsuvat juhlimaan kanssaan, menen toki mukaan
vaikken olisi samaa mieltd juhlan toteuttamisen
muodosta. Olen kidynyt katolisissa, ortodoksisissa,
tapakristityissd ja ultrakristillisissd hdissd. Toisissa
viihdyin paremmin, toisissa huonommin, mutta ko-
kemukset karttuivat. Tini kesind omalle kohdalleni
osuivat vain yhdet sukulaislapsen rippijuhlat, ja tie-
tenkin menin mukaan juhlaan. Kirkkoon ei onnek-
si edes kutsuttu. Lapselle oli tirkeid, ettd sukulai-
set tulivat juhlimaan hinen eliminsi yhti etappia.
Parin vuoden paisti oma kummilapseni kirkkoon
kuulumisen ajoilta piisee ripille. Olen lapsen syli-
kummi, ja hidn kysyi jo etukiteen, ettd tulethan sit-
ten kirkkoon pitimiin kittd padn pdilld, kun hin
paisee ripille. Vastasin, ettd totta kai. Jos titi halu-
taan paikalle, tidti menee - ja sulkee korvansa, jos
on tarvis.
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Juha Pihkala ja Esko Valtaoja:

Tiedan uskovani, uskon tietavani.
Minerva, 2010.

HENKEVAA KESKUSTELUA

Aimo Térmanen

Alkkiseltiin voisi luulla, ettei tihtitieteilijin ja kor-
keasti oppineen teologin vililld voi syntyd mitiin
hedelmillistd ajatustenvaihtoa. Mutta koska kysees-
sd on kaksi hyvin alansa ja kirjallisen ilmaisun tai-
tavaa miestd, niin myds lukijalle lohkenee paljon.
Kirjoittajien tarkoitus onkin antaa eviitd omakoh-
taiseen pohdintaan. Monologin me suomalaiset
tunnetusti taidamme hyvin, mutta enti dialogin?

Juha Pihkala nikee moraalin alkuperin ole-
van uskonnossa, ja hinelld se kumpuaa kristilli-
sestd vakaumuksesta. Tiedon merkitys on hinelld
vuosien saatossa lisiantynyt. Uskonto on kuiten-
kin Pihkalalle tirkein maailmaa hahmottava tekiji.
Elikeliispiispa on varsin maltillinen jumaluusopilli-
sissa nikemyksissdin.

Valtaoja agnostikkona ei pidi oikeana uskonnon
asettamista ylimmiksi moraalin aukroriteetiksi. Hin
katsoo, ettd uskonto voi antaa siithen tukeutuval-
le parhaan ohjeen elimille. Mutta uskonnottomat
voivat eldi tdyttd eldimai ilman korkeissa sfédreissd
litkkkuvia olentoja. Valtaoja pitdd uskontoja tulevai-
suudessakin merkittdvini tekijoind. Uskonnollinen
ajattelu ei tule katoamaan.

Pihkala katsoo valistuksen tehneen tiedosta ja tie-
teestd epdjumalan. Miten timi kiytinndssd ilme-
nee, jad hineltd sanomatta. Vaikka emerituspiispa
nikee tiedon ja tieteen ansiot, haikailee hin jilkim-
miiseltd ymmirrystd uskonnon omia opinkappa-
leita kohtaan. Pihkalan toive lienee turha, silld us-
kontojen esittdmit epitodet viittimit ne kaiken us-
kontokritiikin perustana ovat. Pihkala syyttdd pariin
otteeseen “uusateismia” uskontovihamielisyydesta.
Mielesténi se kertoo enemminkin hinen mieskoh-
taisesta ahdistuksestaan, jonka on herittinyt kirkon
saavutettujen etujen menettimisen pelko. Tdmai pel-
ko on Pihkalan kannalta aiheellinenkin, koska evan-
kelisluterilaisen kirkon asema on heikkenemissi sen
kaikilla keskeisilld toiminnan lohkoilla.

Herrojen kirjeenvaihdosta tulee esille useampaan
otteeseen vapaa-ajattelijoiden toiminta, erityisesti
onnistunut bussikampanja. Kun huomiot paityvit
kirjan sivuille, niin ei liiton toiminta ihan hakoteilld
ole voinut olla.

Kirja-arvostelu

Koulujen uskonnonopetuksen suhteen kirjoitta-
jat ovat selvisti eri nikokannoilla. Pihkala pitid ny-
kyistd kdytintod hyvini. Se antaa hinen mukaan-
sa lapselle parhaat evdit toimivaan aikuisuuteen.
Tihtitieteilija haluaa sen sijaan karsia kouluope-
tuksesta kaiken uskonnonopetuksen. Valtaoja pitii
koulun tirkeind tehtivini auttaa lasta tekemiin
omia valintojaan.

Ovatko maailman asiat tindin paremmin kuin
ennen? Valtaoja nikee nykyisyyden mydnteisessi
valossa. Tieteen ja tekniikan kehitys on mahdollis-
tanut aineellisen ja henkisen kehityksen isolle osaa
ihmiskuntaa. Parempi tulevaisuus ei Valtaojan mie-
lestd ole itsestddnselvyys. Pisteliddsti hin suuntaa sa-
nansa kirkon suuntaan, jonka kannattaisi vihentii
ihmisten makuukamarien toimintojen ohjailua ja
keskittyd oikeisiin yhteiskunnallisiin kysymyksiin.

Pihkala ymmirtid talouden jonkinlaisena nol-
lasummapeling, jossa toisen vauraus rakennetaan
toisen kustannuksella. Myonteisempi katsanto on
mieltii talous sellaiseksi, ettd kaikki voivat voittaa.
Valtaoja nikee asian niin. Saattaa olla, ettd hinen
nikemyksensi lihentelee joskus naiiviutta, mutta se
on optimistisempi nikoala. Sellaista tarvitaan myos.

Kirjan teemana on uskonnon ja uskonnottoman
maailmankuvan ero. Teoksen muita aiheita ovat
muun muassa ihmisyyden synty, abortti, moraalin
alkuperi ja perusta, timin- ja tuonpuoleisuus sekd
maailmankaikkeuden suunta.

Lantisissi maissa kirkot menettivit enenevisti
jdseniddn. Mitddn pitevid keinoa kddntid suunta-
us kirkoilla ei ole. Olen havainnut niiden alistuneen
kehitykseen.

Valtaoja nikee my6s kasvavan uskonnottomuu-
den vahvana myénteiseni voimana paremman tule-
vaisuuden puolesta. “Ei niinkiin siksi, ettd uskon-
nottomuudella olisi tarjottavanaan parempi malli
tuonpuoleisuudelle (vaikka uskonkin, ettd niin on)
vaan koska silld on tarjottavanaan parempi malli
tdminpuoleisuudelle.”

Pihkalan ja Valtaojan kirja antaa lukijalle aineksia
oman maailmankuvan rakennuspuiksi. Siksi voin
suositella kirjaa.
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Vapaa-ajattelijat loysivat
Raamatun

Teksti ja kuva: Nora Luoto

Seinajoen vapaa-ajattelijat
aloittivat heindkuun tutustumalla
korttildiseen paikallishistoriaan
sekd pohtimalla humanistista
kilvoittelua ja uskonnottomien ja
herannadisten samankaltaisuuksia.

eindjoen vapaa-ajattelijoiden jisenid kokoon-
S tui kesdtapaamiseen heinikuun ensimmaise-

nd pdivind. Jussi Pikkusaaren johdolla tutus-
tuimme Lapuan Hellanmaan ja Raamatun kyliin.
Pikkusaari on syntynyt Lapualla 1939. Nelji su-
kupolvea ovat muovanneet hinen kérttijuuriaan,
herinniistd sukutaustaa. Pikkusaari on toiminut
muun muassa Suomen Humanistiliiton puheenjoh-
tajana ja hinelle on mydnnetty Vapaa-ajattelijain lii-
ton Viiné Voipio-tunnustuspalkinto.

Asiantuntevan oppaamme johdolla vierailim-
me Wanhan Karhunmien korttimuseossa, jos-
sa Pikkusaari valaisi herinniisyyden historiaa.
Herinniisyys eli korttildisyys on yksi evankelis-
luterilaisen kirkon sisilld toimivista heritysliik-
keistd, ja se on saanut alkunsa Pohjois-Savosta ja
Pohjanmaalta 1700-luvulla. Nykyiin liikkeen kat-
tojirjestond toimii Herdttdja-yhdistys, joka vastaa
muun muassa Herittdji-juhlien organisoinnista.
Yhdistyksen pddpaikka on Lapualla.

Raamatun kylissi kuusien varjostaman hiekka-
tien reunalta 16ysimme ison kiven, johon oli kiin-
nitetty kyltti: "Isonvihan kauhuja paossa oli tidlld
osa esi-isiiamme. Tille kivelle jdi heiltd raamattu,
misté kyld sai sitten nimensi.” Viereisessi kivessi oli
myos kirjoitus: "Hellanmaan miehet lihtivie tiled
paikalta vapaussotaan 27.1.1918. Meidin uskom-
me, kotiemme ja isinmaamme vapauden puoles-
ta.” Historian havinan keskeltd matkamme jatkui
Lapuan hautausmaalle.

Lapuan Simpsién hautausmaalla on kuuden lihi-
alueen seurakunnan vuonna 2005 yhdessi perus-
tama tunnustukseton hauta-alue. Alueeksi on va-
rattu tuhat nelidmetrid, joista kiytdssi on puolet.
Perustuskustannukset tille valkoisen lauta-aidan

reunustamalle nurmikonkaistaleelle olivat 10 500
euroa. Hauta-alueen yhi ollessa tyhji on muka-

na enid puolet seurakunnista. Kesiretkemme ide-
an isi Aaro Vaismaa toivoo, ettd vastuu hautaustoi-
mesta midrittiisiin kunnille, kuten suuressa osassa
Euroopan maita on tehtykin: "Kunnat huolehtivat
muistakin yhteiskunnallisista tehtivisti, esimerkki-
nd neuvolat.” Evankelisluterilaiset seurakunnat ovat
midriivissi markkina-asemassa, kun tarkastellaan
hautapaikkojen myyntig, ja niin ollen aidosti tun-
nustuksettomat hautausmaat ovat kilpailullisesti syr-
jityssd asemassa.

Kiytyimme myds viereisen hautausmaan herin-
niisjohtajien haudoilla oli aika suunnata kohti ylei-
sotilaisuutta Lapuan kulttuurikeskus Paukussa. Jussi
Pikkusaari puhui kilvoittelusta yhdistdvini tekijani
herinniisyydessd ja humanismissa. ”Kummassakin
tapauksessa kiyttiikseni Jaakko Eleniuksen ilmaisua
"Pitdd olla nilkd. Picdd olla nilki sellaisten perus-
teiden 16ytdmisen periin, joiden varaan voi omas-
ta mielestdin rakentaa kestdvit elimisensi periaat-
teet. Sellainen nilki johtaa herddmiseen, jota ilman
tuskin kukaan liittyy sen enempii herinniisyyteen
kuin humanistiliikkeeseenkiin. Ne eivit lupaa jise-
nilleen henkildkohtaista taloudellista tai yhteiskun-
nallista hydtyid. Sen sijaan kyllikin kutsun kilvoit-
teluun. Humanismin sisiltimassi kilvoittelussa on
yksiselitteisesti kysymys eettisesti kilvoittelusta eli
jatkuvasta kysymisestd, ovatko oman elimisen peri-
aatteet kestdvilld pohjalla. Mutta miten on kilvoitte-
lun laita herdnniisyydessi? Piillisin puolin katsottu-
na kilvoittelu on siind nimenomaan uskon kilvoitte-
lua, uskon siilyttimistd juoksun loppuun asti.”

Aaro Vaismaa kertoi Pro-Seremonioiden toimin-
nasta. Itsekin juhlapuhujana toimiva Vaismaa va-
lotti ”Kérttipddkaupungin” yleisolle uskonnottomi-
en tapoja viettdd elimin taitekohtiin liittyvid juhlia.
Téamin jilkeen puheenvuoron piti Lapuan tuomio-
kirkkoseurakunnan tiedottaja Heli Karhunmiki,
joka myds 1oysi yhtildisyyksia humanismista ja he-
rinndisyydestd. Hinen mukaansa yhdistivi tekiji
saattaisi olla epiily, epdily siitd onko jumala todella
olemassa. Ymmirrin kylld, miksi he titd epiile-
vit. Omasta puolestani voin todeta, etti ei, mini en
epiile. Tiedin, ettei ole. m
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Kirja-arvostelu
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kaapista ulos

llkka Pyysidinen:
Jumalaa eiole.
Vastapaino, 2010.
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Tiina Raevaara

ansainvilisesti arvostetuin ja tunnetuin us-
kontotieteilijgamme Ilkka Pyysidinen on
ullut ulos korrektiuden kaapista uutuus-
kirjallaan Jumalaa ei ole. Teos on pamflettimuo-
toon kirjoitettu kirkevd uskontokritiikki, jollaista
Pyysidiseltd ei oikein osannut odottaa. Pamfletti yl-
latedd positiivisesti.

Aiemmin Ilkka Pyysidinen on julkaissut lahinni
tieteellistd kirjallisuutta sekd suomeksi ettd englan-
niksi. Suomeksi hinelti on ilmestynyt my®s joita-
kin kansantajuisia kirjoja, kuten Synti — ajatuksin,
sanoin ja toin (WSOY, 2005). Teos Jumalan selitys
— Jumald’ kognitiivisena kategoriana (Otava 1997),
taas oli suomenkielisyydestdin huolimatta kansain-
vilisestikin merkittdvd polunraivaus, silli kirjassa
edettiin jo hyvin matkaa siihen suuntaan, mihin
Pyysidisen uskontotieteellinen tutkimus on sittem-
min miiritietoisesti johtanut. Pyysidisen mukaan
‘jumala’ on kisite aivoissa, niin sanottu mentaalinen
representaatio, joka pysyy yleensi melko himirini
uskovaiselle itselleenkin.

Uusin kirja on radikaali irtiotto aiempien teosten
varovaisuudesta ja “puolen valitsemisen” vilttelysta.
Nyt Pyysidinen liputtaa avoimesti ateismin puolesta,
jopa paljastaa olleensa aina ateisti. Teologiaakin hin
myd6ntid menneensi opiskelemaan vain siksi, ettd
oppisi ymmirtimain uskovaisia. Opiskelu ei tuotta-
nut tulosta, silld tutkijanakaan Pyysidinen ei ole ym-
mirtinyt, mistd jumaluskossa lopulta on kyse.

POLIITTISESTI EPAKORREKTIA ILMAISUA
Pyysidinen uskaltautuu kirjassaan ravikoihin ver-
tauksiin. Uskonnonopetusta hin vastustaa jyrkisti,
paljolti samoista periaatteista kuin vapaa-ajattelijat.
Pyysidinen argumentoi nautittavan johdonmukai-
sesti teologi Jyri Komulaisen nikemykset lyttyyn.
Teksti on paikoin hykerryttivin hauskaa, mut-

ta uskovaisia se varmasti loukkaa. Ehki timid on
Pyysidisen tarkoituskin.

Kirjan henkisesti raskainta luettavaa ovat kerto-
mukset noitavainoista, joita Yhdysvalloissa on koh-
distettu satanistirituaaleja muka harjoittaviin ihmi-
siin. My®6s kuvaukset riivaajien manaamisesta ovat
vertahyytivid. Tekiji ottaa kantaa my®s erilaisia ih-
misoikeusloukkauksia vastaan: muun muassa pikku-
poikien sukuelinten silpomista Pyysidinen ei katso
suopeasti — eikd pidikiin katsoa.

Hauskimmillaan Pyysidinen on kirjan alkupuo-
lella. Hin tarkastelee varsin hykerryttivisti helve-
tin historiaa. My®s neitseellinen syntymai saa mitd
ansaitsee eli tdydellisen lyttidyksen. Kaupan paille
tekijd vertaa uskonnollisuutta yhdessi paikassa skit-
sofreniaan, toisessa Ankkalinnaan. Tdmi suututtaa
varmasti monia ateistejakin, mutta kirjistykset ovat
asiayhteydessdin hyvinkin perusteltuja.

TEOLOGIASTA EI JUURI OLE TIETEEKSI
Pamfletin loppuosassa Pyysidinen kumoaa syste-
maattisesti teologien saivartelut Jumalasta ja osoit-
taa, ettei moraali riipu uskonnosta. Yksi pisimpéin
sdilyneistd uskonnollisuuden harhoista on kisitys,
etteivit tiede ja uskonto muka olisi ristiriidassa.
Tekijd kumoaa timin harhaluulon yksiselitteises-
ti osoittamalla, ettd aina kun tiede edistyy, teolo-
git ajautuvat entistd jyrkemmin puolustusasemiin.
Nyt voidaan jo puhua asemasodasta, koska tiede on
osoittanut, ettei Jumala mahdu todellisuuteen, maa-
ilmankaikkeuteen. Seurauksena teologit ovat vesitti-
neet Jumalan tunteenomaiseksi abstraktioksi, kisit-
teeksi, josta pidetidn hammasta purren kiinni.
Kuitenkin kirjan lopussa Pyysidinen vetdd kritiik-
kidin hieman takaisin, ottaa kohteliaamman asen-
teen ja perddnkuuluttaa vuoropuhelua. Hinen mu-
kaansa lopullista totuutta on mahdotonta saavuttaa,
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mutta hieman episelviksi jid, miki sellainen voisi
ylipddtidn olla. Jos tiede on osoittanut, ettei Jumala
tarjoa mitddn lisid nykyiseen maailmanselitykseen,
niin eikd timi ole jo jonkinasteinen kohtalokas isku
koko uskonnolliselle todellisuuskasitykselle?

Ehki Pyysidinen tarkoittaakin uskovaisen henki-
lokohtaista tunteenomaista takertumista tirkedin
kognitiiviseen kategoriaan. Sitd hin ei halua vied
uskovaiselta, eiki niin voi toki tehdikiin. Juuri sii-
td uskossa on kyse: tunteenomaisesta takertumisesta
tirkeddn kisitteeseen tai epdmiiriiseen kisitykseen.
Tiedettd sellaisesta ei oikein irtoa.

KUNNIOITETTAVA VAKAUMUS?

On ehki syytd mainita vield erikseen kirjan kolmas
luku, jossa kisitellddn uskonnonopetusta. Kirjailija
pohtii my®s, onko uskonnollinen vakaumus ylip4i-
tidn kunnioituksen arvoinen. Jos joku uskoo perus-
teetta, ilman todisteita, yliluonnolliseen olentoon,
miksi sellaista pitdisi kunnioittaa? Pyysidisen mu-
kaan sellaista ei kuulukaan kunnioittaa (kuitenkin
kirjan lopun Vastaviitteiti-osiossa kirjailija osittain
vetdytyy tistd mielipiteestd).

Jos vaikkapa juutalaisten ja muslimien perinteitd
kunnioitetaan, altistetaan samalla pikkupojat ja erii-
den muslimien kohdalla myés pikkutytét rituaali-
silpomisen uhalle. Miksi téllaista barbaarista tapaa
pitiisi kunnioittaa? Vain siksikd, ettd se on uskon-
nollinen? Pyysidinen sanoo asian aivan suoraan: til-
laisessa ei ole mitddn kunnioittamisen arvoista. Se
pitiisi vain uskaltaa sanoa uskovaisille yhti suoraan
kuin Pyysidinen.

MITA KAAPISTA TULON JALKEEN?

Teoksen taustalla olevaa radikalisoitumista ei tosiaan
Ilkka Pyysidiseltd osannut odottaa. Aiemmin mies
on ollut tunnettu maltillisista ja diplomaattisista
kannanotoistaan. Viime vuosina hin on kuitenkin
lihtenyt vihitellen, mutta varsin suorasukaisesti ot-
tamaan kantaa myés yhteiskunnallisesti.

Jumalaa ei ole onkin suunnattu selkeisti suurel-
le yleisolle, erddnlaiseksi kansalaispuheenvuoroksi ja
keskustelunavaukseksi, mistd osittain johtuukin kir-
jan provokatiivinen sivy ja tyyli. Kirjoituksista osa
on aiemmin julkaistu esimerkiksi mielipidekirjoi-
tuksina. Tekiji on kuitenkin muokannut niistd yh-
tendisen ja dynaamisen kiistakirjoituksen.

Jos jotain kirjasta jad kaipaamaan, niin ehki tie-
teellistd tietoa uskonnollisuudesta. Mukana on toki
joitakin Pyysidisen tutkimuksiin perustuvia oival-
luksia sekd muuta uskontotieteellistd materiaalia,
mutta tuntien tekijin asiantuntemuksen enemman-

kin olisi voinut niistd asioista kirjoittaa.

Mielenkiintoista on, miten Jumalaa ei ole tulee
vaikuttamaan Pyysidisen akateemiseen uraan ja hi-
nen tutkimustensa jatkumiseen. Niin kirjekis kan-
nanotto lupaa kenties uudenlaista tutkimustakin.
Useat itsendiset ajattelijat ovat jo aiemmin vetineet
kognitiivisesta uskontotieteestd samat johtopdatok-
set kuin Pyysiiinen, vaikka viistimittomii ne eivit
kuitenkaan ole (ks. Jussi K. Niemelin kanssa kir-
joittamani Jalkisanat teoksessa Ateismi, Vastapaino
2010).

Selvii joka tapauksessa on, ettd tieteen edetessd
teologien taistelu kiy aina vain epitoivoisemmaksi.

Ilkka Pyysidinen
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KESKUSTELUA

Moraalista ja humanismista

Timo Mykra

hmisen moraalia ei voi kisitelld silcd pohjalta,
onko ihminen niin sanotusti uskovainen vai ei.
Se, ettd Suomalaisista alle 90 prosenttia kuu-
luu joko evankelis-luterilaiseen tai ortodoksiseen
seurakuntaan ei tarkoita siti, etti kaikkien tulisi nii-
hin kuulua. Jos esitetiin vaatimus kaikkien kuulu-
misesta kyseisiin kirkkolahkoihin, kiistetddn samalla
lansimaisen demokratian olemassaolo, ja silloin pu-
hutaan totalitarismista. Hyvin usein kiytetddn ver-
tausta “Humen giljotiini”, jolla tarkoitetaan, ettei
arvoja voida johtaa olemassa olevista olosuhteista.
Yksinkertaistettuna: kenenkiin ihmisen arvomaail-
maa ei voida sanoa ainoaksi oikeaksi totuudeksi.
Vuotuisista jublapyhisti. Ei ole sattumaa, ettd
joulun vietto ajoittuu vuoden pimeimpiin ajan-
kohtaan, aikaan, jolloin on talvipdivin seisaus.
Juhannus taas ajoittuu kesipiivin seisaukseen. Se,
ettd nditd ajankohtia on juhlittu jo ennen kristinus-
koa, on tieteellisesti todistettu. Kristinusko omaksui
nidmi juhlapiivit vuonna 325 Nikean kirkollisko-
kouksessa, jossa keisari Konstantinus paitti kristin-
uskon olevan Rooman ainoa sallittu uskonto.
Vapaa-ajattelusta. Vapaa-ajattelijan Kisite on syn-
tynyt jo 1800-luvun puolella. Suomessa ensimmii-

set yhdistykset on perustettu 1930-luvulla. En ole
aiemmin tormannyt sithen ilmidon, ettd vapaa-ajat-
telijoita demonisoidaan, ei tosin moni muukaan
tuntemistani vapaa-ajattelijoista. Tunnen vapaa-
ajattelijoita jotka, vakaumuksestaan huolimatta,
ovat kasvattaneet lapsensa kunnialla. Monet jopa
yhteiskunnallisesti menestyviksi. Kenties dogmeihin
perustamaton kasvatus ja rakkaus ovat olleet avain.
Tdmin piivin vapaa-ajatteluun kuuluu kisitys va-
kaumusten tasa-arvoisuudesta. Ei luulisi loukkaavan
ketddn? Kieltdimalld ihmisen oikeus omaan vakau-
mukseen kuljetaan taas aiemmin mainitulla totalita-
rismin tielld.

Humanismista. Liberalistiseen humanismiin kuu-
luu ihmisen oikeus tehdi omat valintansa, toki
maan lakien ja asetusten rajoissa. Oikeutta rajoi-
tetaan fundamentalistisissa islamilaisissa valtiois-
sa varsin voimakkaasti. T4td samaa oikeutta on ra-
joitettu Euroopassa, Saksassa 1930-1945, samoin
Neuvosto-Vengjilli. Viimeinen eurooppalainen val-
tio, joka tdtd harjoittaa, on Valko-Veniji diktaatto-
rinsa Lukasenkan johdolla. Ellei ihmiselld ole oike-
utta pddcedd missd ja kenen kanssa asuu, ollaan jil-
leen diktatuurin ja totalitarismin tielld. m

Miin kuulkaas... Kun mind olen
ajatellut... Enka mind voisin
Zitd Raarmattud lueskella...

HL‘I mutta iman muutal
Saat tAmdin lahjaksi!
_
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teuvonneuvo

eimaa

aikille on tuttua, ettd postimerkki mititdi-
ddin, kun se leimataan. Samoin kaadettavat
uut leimataan leimakirveelld, ellei ole kyse
avohakkuusta. Ja meisti jokaista on leimattu joskus
jollain lailla. Leimaaminen on luonteeltaan kielteis-
td; halutaan halveksia tai tuomita tai saattaa epiilyk-
sen alaiseksi.

Toiset meisti kestivit leimailua, terve itsetunto
saattaa kuitenkin olla koetuksella, jos koemme lei-
maamisen epdoikeudenmukaiseksi tai paikkansapi-
timatedmiksi. Leimattu saattaa kipertyi leimaajien
takia itseensi ja eristyd nyssykiksi, lauman vieti-
viksi. Vaikenemalla alistuu ja pelon alla muuttuu
nikymitcdmiksi.

Jo lapset saattavat olla julmia toisiaan kohtaan.
Muistan, ettd minuakin leimattiin kdyhiksi sithen
asti, kunnes kotiin saatiin puhelin, televisio ja auto.
Vaatetukseen ja ulkonikéénkin puututtiin, mut
ta tuskin paine oli niin kova kuin nykyi4n kinny-
koiden, merkkivaatteiden ja harrastusten aikana.
Koulussa oli viisasta olla pinkon ja tyhmin vili-
maastoa, niin sai olla rauhassa. Keskivertona siistyi
litalta arvostukselta ja arvostelemiselta.

Leimatuksi ei voi tulla, jos ei tule julkisuuteen
mielipiteineen tai asetu vaikka valtataisteluihin jos-
sain jirjestdssd. Suomessahan on lihes 130 000 re-

-
!'I

kisterdityd yhdistystd, joten valinnan varaa on jir-
jestdytyd mielipiteittensd mukaan. Ja samalla voi
leimautua miksi vain. Enemmistd ei suinkaan aina
leimaa vihemmistod vaan useinkin pieni vihemmis-
to leimaa enemmist6d “kaikell viisii”.

Ei ole kauaa kulunut, kun esimerkiksi tydttomid
ja sosiaalituen varassa eldvii leimattiin sosiaalipum-
meiksi ja luusereiksi. Nyt kun tydttdmyys kohdis-
tuu aiemmin hyviosaisiin puhutaan globalisaation
uhreista ja syrjiytyneistd — leimat voivat lieventyi.
Perinteiset nalkuttaja- ja sohvaperunaleimat ovat
edelleen kiytdssi, mutta niilld on taustaltaan aika
lempei luonne.

Kovaa leimaamista ovat keskustelujen natsi- ja
kommunistikortit. Joskus leimaukset osuvat, jos-
kus ovat vain epitoivoisia merkkeji viittelytaitojen
tai tosiasioiden tuntemisen uuvahtamisesta. Asiaton
leimaaja saattaa eristid itsensd toistoillaan. Olen ha-
vainnut, etti jopa vapaa-ajattelijain keskustelupals-
talla hyppiin suosiolla joidenkin nimien yli. Vililld
kylld varmistan, ettd vieliko henkilon mielipiteet
ovat jankutusasteella vai eivi, etten itse sortuisi lei-
maamaan. Asenteet vain eivit muutu hetkessi jos
lainkaan. Sama minua drsyttivi piirre keskusteluis-
sa on viimeisen sanan sanojilla tai ”juuri ndin” -kir-
joittajilla. Leimaan nuo tyypit “paremmin tietdjiksi”,

32 Vapaa Ajattelija 4/2010

joiden leimaamiksi €iyole mukava tulla. Minullakin
on siis sivustaseuraajan vikaa. Siihen luonnolli-
nen syy oli olla reilut viisitoista vuottasjulkiateistina
muun muassa Vapaa Ajattelijan tekijani, luennoija-
na, radiossa esiintyjini ja haastattelujen antajana.

Lopetin yksinhuoltajasyistd aktiivisen toiminnan
liitossa vuonna 1994. Tuohon kauteeni sisiltyi riite-
lydkin ja leimaamista omassa pesissi. Tuolloin kui-
tenkin mielipide-eroista huolimatta sopuun paistiin
aina neljin seindn sisilli ja ulospiin olimme yhte-
niisid. Kauteni loputtua olen havainnut mielestini
hyvin periaatteen lipsuneen ja vihiiset erimielisyy-
det ovat saaneet suhteettomia muotoja. Ja turhaa jul-
kisuutta, josta kaiken karvaiset leimaajat nauttivat.
Ilmeisesti kovanahkaisuus on kehittynyt herkkihipi-
disyydeksi. Toki vapaa-ajattelijoiden uudet johtopol-
vet eivit ilmeisesti ole saaneet nauttia toisten jirjes-
tojen valtataisteluista ja leimakirveiden leiskunnasta
— siitd varmaan ohutnahkaisuus. Puhtaiden vapaa-
ajattelijoiden keskiniisid kisoja ei ole mukava seura-
ta lehdistossd, mutta oppirahat meistd jokainen on
tavalla tai toisella maksanut tai maksaa. Aatteemme
uskonnottomien etu- ja oikeusturvajirjestoni kestad
kylld pienet nahinatkin.

Ateistin leima on kovempi kuin vapaa-ajattelijan
tai neutraalin uskonnottoman. Moni asiaa tuntema-

ton pitdd edelleeft ateistia jumalankieltdjini, vaikka
esimerkiksi®Wikipediasta 16ytdd tismillisempid maa-
rittelyjd. Agnostikon leiman ottaja piisee helpom-
malla, silld kanta vaikuttaa sivistyneeltd, hienolta ja
hiukka yleviltd. Epdvarmuuden tornista on helpom-
pi katsella teistien ja ateistien sanailua. Minusta ag-
nostisismi on luistelua eiki varsinaisesti mikain kan-
ta jumaluusjuttuihin — eikés ole hyvi leima tuohon
suuntaan. Epiilen kylld, ettei kukaan kunnon agnos-
tikko vaivaudu tuosta leimastani loukkaantumaan,
ehkd vain jdttdd seuraavan kolumnini lukematta.
Kun nykyiin voidaan kaikki valkoinen muuttaa
mustaksi tai ainakin harmaaksi, niin onnistuisiko
leimaamisen muuttaminen mydnteiseksi. Ainakin
lasten kasvatuksessa hoetaan myénteisen palautteen
antamista, tukemista ja kannustamista, vaikka asi-
at menisivit kuinka mutkille tahansa. Voitaisiinko
hérhélaumaksi nimittely muuttaa iloisiksi veikoik-
si ja sisariksi sekd elimistd nauttijoiksi kuolemaa
unohtamatta? Tai voisiko hajuttoman ja virittdmin
ryhmin nimetd maltillisiksi vapaa-ajatcelijoiksi? Tai
tiukkalinjaisin ateistiliike nimittd periaatteellisiksi
oikeaoppisiksi? Ja sitten valtaosa jasenkunnastamme
olisi tukijisenid? Mielestini tissd olisi meille myon-
teistd leimautumista, jolla kehtaa julkisuudessakin
olla. m
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KESKUSTELUA

Vapaa-ajattelijoiden
jarjestodemokratia

Tarja Koivumaki

eikki Orsila kirjoitti Vapaa-ajattelijassa

3/2010 liiton hallinnon uudistamistar-

peesta. Hianen mukaansa VA-liiton hal-
lintorakenne on byrokraattinen ja vanhentunut.
Orsilan mielestd edustajat valitaan epioleellisin pe-
rustein eivitkd he edusta toivottavaa kuvaa vapaa-
ajattelijuudesta. He ovat liian vanhoja, eiki liiton
toiminta tavoita uusia sukupolvia, jotka ovat jo i-
dinmaidossa sisdistineet Internet-ajan tavat.

Aikaa on seurattava. Nuorten ihmisten tavoit-
tamisessa on haastetta — ei vain vapaa-ajattelijoilla,
vaan koko yhteiskunnalla, lehdistolld, poliittisilla
puolueilla ja kaikella perinteisell jirjestdytyneisyy-
delld. Neljdn jo ajattelevaan ikdin ehtineen lapsen
ditind jaan Obrsilan huolen, vaikka artikkelin lop-
puosassa esitetyt konkretisoivat esimerkit liiton ny-
kyisen johdon julkisuudessa esittdmistd lausunnois-
ta saavatkin miettimiin, mistid huolesta oikeasti on
kyse. Minun katsannossani nimittdin vihiisempi
“keskusjohtoisuus” tarkoittaisi ilman muuta myds
enemmin alueellisia itseniisid kannanottoja ja tem-
pauksia, jotka Orsilan mielestd taas ovat ongelma.
Minulle tulee se vaikutelma, ettid koko kirjoitus on
saanut vauhtia HVA:n tempauksesta ja muista kir-
joittajaa nirdstineistd julkisista esiintymisistd. Siksi
kirjoitan nyt joistakin oman kolmikymmenvuotisen
jirjestdtoimintani havainnoista.

Yhdistys eldd tai kuolee tdsmilleen sen jisen-
ten aktiivisuuden myotd. Yleensi aktiiveista on
alitarjontaa. Lihes kaikessa yhdistystoiminnassa
aktiiveja on vain kourallinen, ja heidin niskaan-
sa kaatuu paitsi tekeminen, myds kaikki arvoste-
lu. Yhdistysdemokratia on keksitty juuri timin
seikan vuoksi. Yhdistyskiytintd on edustuksellista

siksikin, ettei mikédn klikki ei voisi ajaa vain omia
tarkoitusperidin.

Netti on mahdollistanut kaikenlaiset 16yhit yh-
teenliittymit ja tuonut tullessaan ihmiskunnan his-
toriassa vertaansa vailla olevan vaikuttamiskana-
van. Vapaa-ajattelijoiden tulee ilman muuta kiyt-
tdd hyviksi kaikkia uuden median suomia keinoja.
Eroakirkosta.fi-palvelu on ollut minusta merkittivi
tapa hyddyntaid uusia mahdollisuuksia, ja siksi toi-
von kyseiselle projektille valoisaa tulevaisuutta.

Itse kannan huolta mahdollisuudesta yhdistdd
menneistd ammentavat kokemukset ja sukupolvien
eliminviisaus uusiin mahdollisuuksiin. Vaikka yh-
teiskunta hajoaa alakulttuureiksi, asiantuntijuuksik-
si, kuluttajaprofiileiksi ja muiksi ihmisyyden pien-
osasiksi, vapaa-ajattelijoilla pitdisi sdilyd ymmar-
rys perimmiisestd ihmisyydesti ja jirjestdytynees-
td yhteiskunnasta. Yhdistysdemokratia on osa titi
rakennelmaa.

En tarkoita, ettd uudistukset olisi suljettava pois,
vaan sitd, ettd itselle sopivia ajatuksia ei pidi ajaa
vain muuttamalla jirjestelmii. Jos oma nikemys
asioista ei toteudu, kyse ei ehki kuitenkaan ole vii-
ryydesti. Yhdistysdemokratiassa asia tulee tarkistet-
tavaksi viimeistddn jirjestdelimissi. Siksi kannatan
sddnneltyji toimintatapoja myds pienimuotoisessa
toiminnassa ja toisaalta mahdollisimman lipini-
kyvid kdytintojd. Harmillisen usein koko toimin-
ta on ihmisistd kiinni ja loppuu, jos tekiji viistyy.
Siitd huolimatta homma on rakennettava niin, ettd
miehistd voidaan milloin tahansa vaihtaa. Ihmisten
panos on korvaamaton, mutta itsedin kunnioittava
demokratia ei rakenna henkilokultteja.

Se, ettd toimijat ovat vastuussa monille, lisid
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demokratiaa ja toki myds “byrokratiaa”. Vapaa-
ajattelijatoiminnassa on olemassa erilaisia poliitti-
sia ja maailmankatsomuksellisia painotuksia. Olisi
kamalaa, jos joiltakin (joillekin epdmieluisilta)
ryhmilti katoaisi mahdollisuus mittauttaa kanna-
tuksensa liitossa. Ymmartidkseni liki kaikissa val-
takunnallisissa jirjestdissd timad mahdollisuus on
taattu kdytinnon asioita pydritedvid hallitusta laa-
jemmassa liittovaltuustotason jirjestelyssi. Vapaa-
ajattelijoiden jisenmidirin kasvaessa timi alun alka-
en “maantapaan” luotu jirjestelmi saattaa osoittau-
tua tarpeelliseksi.

Tami ei tarkoita, ettd yhdistysten tai jasenten
toimintaa yritettiisiin rajoittaa. Eihdn niin tee ny-
kyinenkain kiytintd, joka on omiaan lihinni jaka-
maan vastuuta. Orsila taisikin olla huolissaan siit4,
kuinka joidenkin aktiivien toimintaa saataisiin suit-
sittua, kun yhdistysdemokraattisin toimin se ei on-
nistu. Ongelma ei ehki ollutkaan liian byrokraatti-
nen vaan liian vapaa toimintamalli.

Jos tarkastelussa on yhdistysdemokratia, Heikki
Orsilan kirjoituksen loppuosaa on vaikea yhdistid
sen alkuosaan. Jos vapaa-ajattelijat toimisivat kuin
yritys, operatiivinen johto olisi sekd tulosvastuussa
ettd “poliittisessa” vastuussa. Silloin tulosvastuulli-
nen johto loisi strategian, jolla ”tuotteemme poten-
tiaalinen kuluttaja” tavoitettaisiin mahdollisimman
tehokkaasti. Silloin olisi vilttimitdnti luoda yhte-

ndinen tiedotusstrategia ja imago.

Ymmirrin Orsilan ajattelun hyvit puolet: idean
“myynnin” kannalta asia on miti oleellisin. Mutta
kun kyse on aatteesta, en olekaan enii varma. En
haluaisi olla osana liikettd, jonka missio toteute-
taan perinteisen monidinisen kansalaisaktiivisuu-
den sijaan “kaupallisen” tehokkaasti. Ajoittain kiivas
keskustelu ja sen mukanaan tuomat epimukavuu-
det kuuluvat minusta oleellisesti kansalaisjirjestdjen
olemukseen.

Nien Vapaa-ajattelijat tosiaankin ensisijassa kan-
salaisjirjestoni, jolla on vielipa hyvin traditionaali-
seen yhdistystapaan suhteellisen monimutkainen ja
ehki paikoitellen hahmottumatonkin visio yhteis-
kunnasta, jossa vallitsisi todellinen uskonnonvapaus,
jossa rakenteet olisivat sekulaareja ja ihmiset vapaita
ajattelemaan ja uskomaan miti lystadvir. Itselldni
on ollut ilo olla osana paikallisyhdistysti, joka on
mydnteinen ja avarakatseinen ja tarjoaa puitteet hy-
vin monenlaiseen aktiviteettiin.

Toiminnasta syrjemmille jiccdytyviled Heikki
Orsilalta kuitenkin hyvi kirjoitus, josta kannattaa
keskustella. Tekijoitd kannattaa my®s aina kiittda.

Kirjoittaja on Helsingin Vapaa-ajattelijat ry:n
varapubeenjohtaja.
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