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Vuonna 1968, pans-
areiden vyoryessd
Prahan kaduille, Suo-
men Rauhanpuolusta-
jat paattivat, ettd “tas-
sd historiallisessa ti-
lanteessa” rauhanliik-
keen ei pidd tuomita supervallan voimapo-
litiikkkaa, vaan ilmaista sille tukensa. Selityk-
send annettiin pysyminen solidaarisena
USA:n imperialismin vastaiselle rintamal-
le. Ottamatta tdssd yhteydessd kantaa mie-
hityksen oikeutukseen ja Prahan kevaan ku-
kistamiseen (josta lukijamme saattavat yha
olla erimielisid) kiinnitdn huomiota erdédseen
toiseen asiaan, joka liittyy myos vapaa-ajat-
telijoiden toimintaperiaatteisiin.
Rauhanpuolustajien toiminnan sdanto-
jenmukaisena tarkoituksena ei tuolloinkaan
ollut tietyn suurvaltablokin sotilaallisten
erityisetujen ajaminen. Oltiinpa Neuvosto-
liiton sotilaallisista etupiirieduista mitd
mieltd tahansa, ei valttamattd ollut poliitti-
sesti sitoutumattoman rauhanjirjeston asia
sovittaa omia kannanottojaan téllaisiin néa-
kokohtiin. Asettuessaan ideologisin perus-
tein tietyn suurvaltapoliittisen miehitysval-
lan puolelle jarjestd ymmartddkseni astui
omissa sddnndissddn selvidsti rajatun toi-
mintansa tarkoituksen ulkopuolelle.
Samoin tekisimme me vapaa-ajattelijat
silloin, jos ryhtyisimme sovittamaan kan-
nanottojamme sen mukaan, mitd suurval-
tapoliittista leirid ne todennakoéisimmin kul-
loinkin hyodyttavat. Sen jilkeen emme endd
toimisi vapaa-ajattelijajarjestond, jonka teh-
tdvand on levittdd uskontokritiikkid ja jar-
kiperdistd etiikkaa sitoutumatta jdrjestona
mihinkdédn tiettyyn poliittiseen ideologiaan.

Néikékohdan ajankohtaisuus korostuu
silloin, kun uskontojen maailmanpoliit-
tinen merkitys on kirjistynyt. Kolmannen
maailman maissa uskonto on saanut yha
rdikedmmin poliittisia muotoja; samalla
myo6s maailman johtava supervalta on ryh-
tynyt yhé selvépiirteisemmin oikeuttamaan
voimapoliittisia laajenemistoimiaan uskon-

Aate ja solidaarisuus

nollisin tunnuksin. Myyttisesti on rakennet-
tu kuvitelmaa pyhédstd sodasta islamilais-
ten ja kristillisten sotajoukkojen vélilla.

Vapaa-ajattelijoina olemme jo maééritel-
méan mukaan tédllaisen myyttisen taistelun
ulkopuolella — ja sen vuoksi meihin ei voida
soveltaa sitd sodankdynnin nyrkkisdantod,
ettd otollisin liittolainen on pahimman vi-
hollisen vihollinen. On v&arad vastakkain-
asettelu, ettd islamin selked vastustaminen
merkitsisi kristinuskon puolustamista tai
toisinpdin; vaatimus ”valita puolensa” tal-
laisessa konfliktissa olisi ateistisesta ndko-
kulmasta tdysin mieleton. Jos ylipddtddn
haluamme ateismin olemassaololle jonkin
oikeutuksen, meiddn on kieltdydyttdva pe-
laamasta tdllaisten vastakkainasettelujen
ehdoilla ja sanouduttava niistd aktiivisesti
irti.

Kristinusko nykyisellddn ei silti ole aivan
niin vaarallinen vihollinen vapaa-ajatteli-
joiden ajamalle katsomusvapaudelle kuin
islam. Kristinuskon historia on satoja vuo-
sia vanhempi ja kristinuskon taltuttamiseen
on valistusajattelun perillisilld ollut vuosi-
satoja enemman aikaa kuin islamin poliit-
tisten muotojen tekemiseen vaarattomiksi.
Nykyajan laimennettu kristinusko on jou-
tunut pitkin hampain sietimdan jumalat-
tomien valistusfilosofien ajamia henkilokoh-
taisen ja poliittisen vapauden periaatteita,
joita suurin osa islamilaista maailmaa pitda
yha pelkkdnd lansimaisena hapatuksena.

delld esitetyn tosiasian sanominen &&-

neen ei miellyta kaikkia jasenidamme. Erds
pitkdn linjan jarjestoaktiivi ilmoitti dsket-
tdin eroavansa vapaa-ajattelijoista sen ta-
kia, ettd olemme arvostelleet islaminuskon
vapaudenvastaisia piirteitd liian danekké&as-
ti. Aivan kuten neuvostopanssareiden vyo-
rymistd Prahaan ei aikoinaan pitdnyt arvos-
tella, koska "historiallinen tilanne” vaati so-
lidaarista yhteisrintamaa USA:n imperialis-
mia vastaan, sama argumentti toistui nyt-
kin: niin kauan kuin militantti poliittinen
islam on USA:n keskeinen vihollinen, sen
avoin ja “yksipuolinen” vastustaminen ei
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kuulemma voi olla muuta kuin George W.
Bushin koalition varauksetonta poliittista
tukemista.

Mainittu entinen aktiivi oli sitd mieltd,
ettd “tdssd historiallisessa tilanteessa” va-
paa-ajattelijoiden ei pitdisi osoittaa solidaa-
risuuttaan poliittisen islamin vastaiselle
kampanjalle, koska se on epédsolidaarista
USA:n imperialismin vastaiselle kansalais-
jdrjestdjen yhteisrintamalle. Lisdksi hdn
vditti, ettd suurin osa ihmisistd kasittdd “po-
liittisen islamin” tarkoittavan joitakin isla-
milaisissa maissa toimivia vasemmistolai-
sia kansanliikkeitd, ja ettd sen vuoksi kam-
panjointi poliittista islamia vastaan on "vi-
hankylv64d” vasemmistoliikkeitd vastaan.

Puheessa “vasemmistolaisesta islamista”
ei juuri ole pddtd eikd hantdd; jos kristilli-
nen yleiso todella sekoittaa tdllaiset kasit-
teet toisiinsa, se ei ole ainakaan meidan vi-
kamme. Sopii myos kysyd, miksi vapaa-ajat-
telijaliikkeen edes pitdisi olla tilivelvollinen
joillekin sellaisille solidaarisuuden kriteereil-
le, jotka eivit liity vapaa-ajattelijaliikkeen
omiin toiminnan tarkoituksiin. Eiké vapaa-
ajattelijaliikkeelld edes saisi olla omia ja it-
sendisia kriteereitddn sille, mikd on kulloi-
sessakin historiallisessa tilanteessa on soli-
daarista ja mikd ei? Islamilaisen maailman
osalta toimintamme tarkoituksien mukais-
ta on solidaarisuus islamilaisissa maissa
(usein ankarasti vainottuina) toimivia ateis-
teja kohtaan, joiden oikeuksien puolustami-
seksi tuemme jatkossakin islamilaisen fun-
damentalismin vastaisia vetoomuksia.

apaa-ajattelijaliikkeen toiminnan tar-

koituksena ei ole ottaa kantaa siihen,
mitkd supervallat kulloinkin hyotyvat sii-
td, ettda levittdmamme uskontokritiikki me-
nee tehokkaasti perille. Kansainvélispoliit-
tisten asioiden ajamiseen on olemassa jouk-
ko muita jdrjestojd ja aatteellisia liikkeitd,
joihin vapaa-ajattelijatkin ovat vapaita liit-
tymaédn - ja joissa monet meistd my0ds ovat
olleet ndkyvésti aktiivisia. Itsekin olen kont-
ribuoinut mm. laseeraamalla presidentti
Bushille taannoin luovutetun Leonid Brezh-
nev -rauhanpalkinnon, joka esittdmaéni al-
kuperdisen idean mukaisesti jaetaan vuosit-
tain sille, joka onnistuu parhaiten toteutta-
maan Prahan kevddn kukistamiseen verrat-
tavissa olevaa lahjomatonta rauhantyota.
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Useimmille tédllainen eri jdrjestdjen vali-
nen tehtdvdjako varmastikin riittdd. Aina on
kuitenkin pieni joukko ihmisié, joille avoi-
men yhteiskunnan periaatteiden mukainen
itsendinen kansalaistoiminta on jo késittee-
né vieras ja jotka sen sijaan haluaisivat val-
jastaa kaikki olemassa olevat kansalaisjar-
jestot jonkin niistd riippumattoman ideolo-
gisen kokonaistavoitteen vélineiksi.

Totalitaarisissa ajattelutavoissa tietyn
yksittdisen asian ajamiseen keskittyneet
kansalaisliikkeet ndhddan pelinappuloina
jonkin niitd laajemman poliittisen taistelun
rintamalinjoissa. Tyypillista téllaiselle ajat-
telulle on toimijoiden jakaminen kahteen
vastakkaiseen leiriin: jos et ole puolellamme, olet
meitid vastaan. Totalitaristeille ei ole olemassa
yhtdkdan sellaista poliittisesti merkittavaa
asiaa, jossa jokin tietty vapaa-ajattelijaliik-
keen kaltainen itsendinen kansalaisliike voisi
olla aidossa mielessd puolueeton. Jos emme
sovita kaikkia uskontokriittisid mielenil-
maisujemme sen mukaan, mikd tehokkaim-
min palvelee USA:n imperialismin vastus-
tamista, meiddn katsotaan olevan jonkinlai-
sessa salaliitossa “Bushin koalition” kanssa.

lemme edelld sanotusta huolimatta ar-
vostelleet USA:n istuvaa presidenttid
siind madaarin, ettd ihmettelen, ettei meita ole
syytetty “epdamerikkalaisesta toiminnasta”
ennemmin kuin Bushin koalition valtaetu-
jen ponkittimisestd. Tassdkin olemme koh-
dentaneet kritiikin USA:n politiikan uskon-
nollisiin piirteisiin sekd USA:n sotatoimien
kielteisiin seurauksiin uskonnonvapaudel-
le. Jarjestémme toiminnan tarkoitus ei ole ai-
heuttaa USA:n suurvaltapoliittisille intres-
seille sen enempé&a hyotyad kuin haittaa, vaan
arvioida ndiden seikkojen vaikutuksia us-
konnonvapauteen ja ateismin levidmiseen.
Samoin arvioimme poliittisen islamin le-
vidmisen vaikutuksia juuri ndihin seikkoi-
hin ottamatta kantaa siihen, mille superval-
lalle toiminnastamme kulloinkin sattuu koi-
tumaan propagandahyottyd. Mielestdni téta
voi verrata siihen, ettd Amnesty Internatio-
nal on sitoutunut vastustamaan kidutusta
ja mielipidevankeutta tasapuolisesti kaikis-
sa maissa — ja ettd jdrjestd pesee jo periaat-
teellisesti kétensa siitd, keiden suurvaltapo-
liittisia etuja sen toiminta palvelee.
Muistan vield sen ajan, jolloin Amnesty



Internationalin katsottiin olevan CIA:n ma-
sinoima peitejérjestd — perusteluna se tieto,
ettd jarjesto alkoi kiinnittdd huomiota kapi-
talististen maiden ihmisoikeusloukkausten
ohella my&s Neuvostoliiton toisinajattelijoi-
den kohteluun. Haluaako joku vield palata
takaisin tuon ajan ilmapiiriin? Jos tdma jon-
kun mielestd edistédisi vapaa-ajattelun asi-
aa, kommentteja otetaan vastaan.

opetamme kuitenkin islaminuskon laa-
Ljemman kédsittelyn toistaiseksi tdssd nu-
merossa julkaistavaan artikkeliin (s. 6). Vaik-
ka islam olisikin maailmanlaajuisesti vaa-
rallisin yksittdinen uhka ajatuksenvapau-
delle, se ei ole erityisen merkityksellinen
Suomen tai edes Euroopan tilanteen kannal-
ta. Suomessa paljon vakamampi uhka on
varmastikin maallistuneen sivistyneiston
omaksuma rationalisminvastainen asenne-
ilmapiiri. Ilman tédllaista ilmapiirid Suomes-
sa tuskin sdddettdisiin edes islamilaisvdes-
tolle etuoikeuksia poliitikkojen ja viran-
omaisten siunauksella siten kuin nykyisin.

o ot

Janne Vainio

Aborttipakolaiset saarron
kohteina Portugalissa

ortugali on varoittanut, etté se on valmis kayt-

tamaan voimatoimia pitdakseen hollantilai-
sen aborttiklinikaksi muutetun laivan aluevesien-
sa ulkopuolella. Portugalin viranomaiset kiel-
taytyivat paastamasta laivaa maan pohjoisosas-
sa sijaitsevaan Figueira da Fozin satamaan. Lai-
van aktivistit uhkasivat tuolloin haastaa Portu-
galin oikeuteen.

Naiset aalloilla -jarjestén omistamaan Born-
diep-laivaan oli tarkoitus ottaa naisia, jotka olisi
kuljetettu kansainvalisille vesille. Siella laakarit
olisivat jakaneet korkeintaan seitsematta viik-
koa raskaana oleville naisille aborttipillereita,
minka jalkeen naiset olisi kuljetettu takaisin sa-
tamaan. Portugalissa abortti on sallittu vain, jos
aidin henki on vaarassa, sekd muutamissa
muissa erikoistilanteissa.

Laiva on aikaisemmin liikkunut Irlannin ja
Puolan aluevesillda. Kumpikin maa kritisoi voi-
makkaasti laivaa, mutta sen paasya satamiin
ei estetty. (STT-AFP 29.8.2004) m

EU huolissaan Iranin
ihmisoikeustilanteesta

Euroopan unioni on “syvasti huolissaan” Ira-
nin ihmisoikeustilanteesta, todetaan uni-
onin puheenjohtajamaan Irlannin antamassa
julkilausumassa. Julkilausuman mukaan ih-
misoikeusloukkaukset ovat Iranissa edelleen
yleisia.

— Naitd ovat muun muassa naisten epata-
sa-arvo, kidutuksen kayttd vankiloissa ja louk-
kauksiin syyllistyneiden rankaisematta jattami-
nen, julkilausumassa moititaan.

Lisédksi huomautetaan riippumattoman oi-
keuslaitoksen puuttumisesta, kuolemanran-
gaistuksen, amputointien ja muiden julmien
rangaistusmenetelmien kayttamisesta, sa-
nanvapauden loukkaamisista, uskonnollises-
ta syrjinnasta seka puutteellisesta vaalijarjes-
telmasta.

EU ja Iran kavivat kahdenkeskisia neuvotte-
luja viime viikolla Teheranissa. (STT) B

Onko pornografia
sivistyksen mitta?

Kihrjailija Salman Rushdie aikoo jalleen kuo-
uttaa kirjoituksillaan islamilaista maail-
maa. Syksylla ilmestyvdssa esseessaan han
kertoo muun muassa, etté pornografia on yleis-
ta islamilaisessa yhteiskunnassa sukupuolten
tiukan erottelun vuoksi, Kirjoitti brittilehti Sunday
Times.

— Pornografiaa esiintyy kaikkialla, mutta kun
kyse on yhteiskunnista, joissa nuorten miesten
ja naisten on hankalaa paasta tekemaan sita,
mitd nuoret miehet ja naiset useinkin haluaisi-
vat tehda, se tyydyttaa paljon yleisempaa tarvet-
ta, Rushdie kirjoittaa.

Han perustelee kantaansa mm. internetin
kaytosta kertovilla tilastoilla. Rushdie on myds
sitd mielta, ettéd pornografia on eraanlainen si-
vilisaation symboli. Mita vapaampi ja sivisty-
neempi yhteiskunta, sitd helpommin se hyvak-
syy pornografian, han uskoo.

Intialaissyntyisen brittikirjailija Rushdien tun-
netuin teos on Saatanalliset sékeet, jonka tul-
kittiin arvostelevan islamia voimakkaasti. Se sai
Iranin edesmenneen hengellisen johtajan aja-
tollah Khomeinin antamaan fatwan, uskonnol-
lisen ohjeen, jossa kaikkia muslimeita kehotet-
tiin tappamaan Rushdie. (STT) B



Islam
kehityksen
esteena

John L. Perkins on vanhempi ekonomisti Aust-
ralian National Institute of Economic and In-
dustry Researchissa.

Miké yllyttdd niin sanottuun islamis-
tiseen terrorismiin? Usein puhutaan

nousevasta fundamentalismista, palestiina-
laisille tehdyistd vaaryyksistd ja muslimi-
maiden kokeman sosiaalisen ja taloudellisen
kurjuuden aiheuttamasta tyytyméattomyy-
destd, varsinkin arabimaissa. Ndiden ongel-
mien vakavuus ndkyi hiljattain tutkimuk-
sessa nimeltd Arab Human Development
Report (AHDR 2003), jonka ryhméa arabimai-
den asiantuntijoita tuottivat YK:n kehitys-
ohjelmaa varten. Tama oli jatkoa vuoden
2002 raportille, ja kaiken kaikkiaan suunni-
telmissa on neljd raporttia. Raportti koros-
taa kuinka vaikeaa on luoda arabimaihin
“tietoyhteiskuntaa” ja mainitsee varovasti
islamin roolin arabimaailman sosiaalisissa,
poliittisissa ja taloudellisissa ongelmissa.
Raportti tuo esille hilyttavid lukuja. Kor-
keakoulutuksen taso on laskussa ja niin ovat
my0s opiskelijaluvut. Vuoden 1985 jidlkeen
julkisia varoja on kéytetty opetukseen jat-
kuvasti yhd vahemman. Tutkimukseen ja
kehitykseen kdytetddn vain mitdttomat 0,2%
bruttokansantuotteesta, ja “poliittinen ja
sosiaalinen ilmapiiri on tieteen kehitykselle
vihamielinen.” Vikilukuun suhteutettuna
tutkijoita ja insinddrejd on vain kolmasosa
maailmanlaajuisesta keskiarvosta. Tietoko-
neiden mé&ard asukasta kohti on neljdsosa
kaikkien maiden keskiarvosta. Sanomaleh-
tid julkaistaan asukasta kohti vain viides-
osa siitd mitd kehittyneissd maissa, ja niita-
kin védhid uutisia kontrolloidaan ja sdddel-
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John L. Perkins

"Arabimaissa korkean
koulutuksen taso ja opiskelijoiden
maara on laskussa.”

laan. Ne harvat kirjat jotka julkaistaan, kdy-
vét ldpi sensuurin, ja uskonnollisten kirjo-
jen osuus on kolme kertaa maailman laajui-
nen keskiarvo. Kirjoja kddnnetddn espanjak-
si joka vuosi tuhat kertaa enemman kuin
arabiaksi.

USkonnon suhteen raportin kirjoittajat
ehdottavat, ettd tukahduttava hallinto-
koneisto ja vanhoilliset uskontokoulut ovat
yhdessd saaneet aikaan “tiettyjd tulkintoja
islamin uskosta” jotka “estdvidt vakavasti
kehitystd, erityisesti ajatuksen vapauden,
naisten osallistumisten julkiseen eldmaéan ja
hallintokoneiston vastuun suhteen.” Tyran-
nien ja ddriryhmien syyttaminen voi olla ka-
tevdd; valitettavasti ongelman juuret vain
ovat paljon syvemmalld, kuten raportin te-
kijatkin saattavat tajuta. Perddankuuluttaes-
saan “arabien tiedon elvyttdmistd,” viitta-
ten arabien tieteen ylivoimaisuuteen 600-
luvulta 1300-luvulle asti, tekijat méaaritta-
vit tehtdviksi rakentaa tietoyhteiskunta
jossa “tiedon levittdmisestd, tuottamisesta
ja soveltamisesta tulee hallitseva periaate
kaikessa ihmisen toimissa: kulttuurissa, yh-
teiskunnassa, taloudessa, politiikassa ja yk-
sityiselamadssd.”

Tdama ndenndisen tavanomainen toivo-
mus on itse asiassa perinpohjaisen vallan-
kumouksellinen késite islaminuskoisten ara-
bien yhteiskunnassa. Tdma johtuu siitd ettd
tdlla hetkelld islamia, tieteen sijaan, pide-
tdan kiihkeédsti hallitsevana periaatteena jo-
kaisella mainitulla ihmiselon alueella. Ra-
portin ehdotuksesta paistaa my0s tarve edes
osittain syrjdyttda islam tieteelld, vaikka
tdtd ei olekaan suoranaisesti mainittu. Teki-
jat eivdt varmastikaan halua sanoa moista
ddneen, ettei heiddn asennettaan leimattaisi
“anti-islamistiseksi”. Sen sijaan he ehdotta-



vat ettd tiedon lisddmisen tehtdvd on sovi-
tettavissa yhteen islamin uskon kanssa ja
he voivat epdilemédttd 16ytdd Koraanin
teksteistd ndenndistd tukea télle.

uuri tdssd piilee ongelma. Tieteelliseen

metodiin kuuluu oleellisesti aina epdily.
Mutta islamissa epdily on kiellettyd. Se mi-
ten tekijat puhuvat opetuksesta kielii sii-
td, ettd timd on ongelman todellinen juu-
ri. Koulutus, kuten muutkin sosialisaati-
oon kuuluvat tekijit jda jalkeen “siitd epis-
temologisesta ja sosiaalisesta ymparistos-
td jota tiedon tuottaminen edellyttdd”.
Suurin syy tdhén, vaikka tekijdt eivat sitd
sanokaan, on se ettd uskonnolliset opinnot
ja Koraanin luku muodostavat merkitta-
vén ja pakollisen osan niin perus- kuin jat-
kokoulutustakin kaikissa arabimaissa, my0s
niin kutsutuissa maallistuneissa arabival-
tioissa. Tdma aiheuttaa raportin kuvailemat
lasten “passiiviset asenteet” ja “epdrdinnin
pdatoksenteossa”, jotka hankaloittavat las-
ten ajatuskykyd “tukahduttamalla kyselyn,
tutkimisen ja oma-aloitteisuuden”.

Tosi asiassa ei ole olemassa epistemolo-
gisia perusteita sille, ettd uskomuksia pi-
detddn yhden tyyppisend tietona. Ei-mus-
limi-maissa tdmaéd tosiasia yleensd hyvéak-
sytddn, mutta muslimiyhteistissd se kiel-
letddn, tai sitd ei tulla edes ajatelleeksi. Tie-
dettd ei voi oppia tai 16ytdd Koraanista.
Tekijoiden olisi pitdnyt kirjoittaa “me tar-
vitsemme viahemmaén uskontoa opetukses-
sa.” Se, ettd he eividt voineet moista sanoa,
kielii heiddn asemansa vaikeudesta; paras
suositus mitd he saattoivat tarjota oli “us-
konnon tarjoaminen ilman poliittista hy-
viaksikdyttod ja kriittisen tieteellisyyden
arvostaminen”. Ndin vaatimaton tavoite
saattaa olla hyvéd ensiaskel. Valitettavasti
vain siihen asti kunnes kunnianhimoisem-
mista tavoitteista voidaan keskustella, ei ole
toivoakaan ettd muissakaan arabimaiden
ongelmissa, kuten niissd mitkd mainittiin al-
kuperdisessd raportissa (AHDR 2002), ta-
pahtuisi juurikaan edistysta.

Tdamad aiempi raportti tuo kehiin tylyja
lukuja arabimaiden taloudellisesta ja sosi-
aalisesta kehityksestd. Viimeisten kahden-
kymmenen vuoden aikana tulojen kasvu
henkil6d kohden on ollut alhaisin koko maa-
ilmassa, lukuun ottamatta Saharan aavikon

"... talla hetkelld islamia, tieteen
sijaan, pidetdan kiihkeasti
hallitsevana periaatteena jokaisella
mainitulla ihmiselon alueella. ...
Raportin ehdotuksesta paistaa myos
tarve edes osittain syrjayttaa islam
tieteelld, vaikka tata ei olekaan
suoranaisesti mainittu.”

eteldpuolista Afrikkaa. Jos tdma trendi jat-
kuu, arabimaat jadvat pian 6ljystddan huoli-
matta jdlkeen paitsi kehittyneitd maita,
myo0s suurinta osaa kehitysmaita. Tyovoi-
man tuottavuus on alhainen ja edelleen las-
kussa. Raportin tekijdt laskivat indeksin,
joka kuvasi useita eri osia poliittisessa kehi-
tyksessd, kansalaisoikeuksissa, poliittisissa
oikeuksissa ja median itsendisyydessd. Ara-
bimaat jdivat viimeiseksi kaikista niistd seit-
semdstd alueesta joille indeksi laskettiin.

aportti identifioi “kolme puutetta” mui-

hin maihin verrattuna: puutteita vapau-
dessa, naisten oikeuksissa ja tiedossa. Nais-
ten lukutaidottomuus on yleistd; naiset osal-
listuvat tydvoimaan selvédsti vahiten koko
maailmassa. Hiljattain julkaistussa Maail-
man Arvojen Tutkimuksessa (World Values
Survey), arabit pitivdt sukupuolten tasa-ar-
voisuutta tydssd vihemman tdrkednd kuin
mikddn muu ryhma. Siitd ettd puolet koko
populaation mahdollisesta tuottavuudesta
jatetddn kdyttdmattd seuraa valtavia niin
sosiaalisia kuin taloudellisiakin kustannuk-
sia. Ensimmadinen raportti ei juurikaan mai-
ninnut uskontoa; niin piddttyvdinen kuin
sen seuraaja olikin, AHDR 2003 vaikutti edel-
tdjddnsd verrattuna rohkealta.

Jos islamilainen demokratia vaikuttaa
toivottomalta ajatukselta, syy loytyy siitd
miten perinteiset muslimiyhteiskunnat
ymmaértdvat ihmisen ja Jumalan lait. Va-
kaasti uskonnollisille muslimeille Koraanin
médrittelemédt Jumalan lait ja Sharia ovat
tarkeampid kuin mikdan ihmisten saatama
laki. Tdmé johtaa kdaytdnnossd haluun saa-
da Sharia yleiseksi laiksi, ja sitten vakau-
mukseen siitd, ettd koska Jumalan lait eivit
muutu, lainsddddntoa ei tarvita. Jumalan
lakien tulkinnan hoitavat mieluummin us-
konmiehet kuin oikeusoppineet. Tédssd da-
rimmdisessd skenaariossa poliitikoille ei juu-
rikaan ole tarvetta, oli heidéat sitten valittu
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Jos islamilainen demokratia
vaikuttaa toivottomalta ajatukselta,
syy loytyy islaminuskosta.

virkaansa vaaleilla tai jotenkin muuten.
Kéaytdnnossd useimpien arabimaiden poli-
tiikasta tulee taistelua niiden, jotka halua-
vat saada aikaan luonteeltaan autokraatti-
sen islamilaisen valtion, ja maallisten voi-
mien valilld, jotka kdyttdvat autokraattisia
menetelmid estddkseen sellaisen autokraat-
tisen jdrjestelmdn syntymisen. Demokratia
savustetaan ulos. Turkin malli on ainoa mah-
dollinen ratkaisu tdhdn ongelmaan. Sielld
perustuslaki jattdd islamin politiikan ja yh-
teiskunnallisten asioiden ulkopuolelle. Mo-
net arabit ndkevat tdmédn strategian kuiten-
kin islamin pettdmisena.

On toinenkin tapa jolla islamismi edis-
tdd arabien pitkdaikaista taloudellista
rappiota. Vaikka Euroopan unionin, USAn
ja Japanin epéreilut tuontimaaraykset maa-
taloustuotteille ovat varmasti suurin yksit-
tdinen véltettdvissd oleva syy maailmanlaa-
juiseen koyhyyteen, timéd koskee kaikkia ke-
hitysmaita eikd pelkdstddan arabimaita. Toi-
nen merkittivd ongelma on rahavirtojen oh-
jaaminen aseiden ostoon yhteiskunnallises-
ti tuottavampien projektien sijaan, mutta
tamékaan ei koske pelkkid arabimaita. Mer-
kittdvd tdsmallinen syy arabimaiden ma-
talaan tulojen kasvuun henkil6d kohden on
kiihked vdestonkasvu, ja siihen islam on
yksi syypdd. Se, ettd naisille annetaan mie-
luiten rooli kodin hengettdrind ja lasten
kasvattajina liittyy naisten heikommuu-
den oppiin, joka on johdettu suoraan Ko-
raanista (4:34). On vaikeaa kuvitella rat-
kaisua tdhdn ongelmaan, jonka voisi esit-
tdd “puhtaan uskonnon “ tai “maltillisen
uskonnon” nimissd. Kuten on laita myd&s
koulutusongelmien suhteen, ainoa jarke-
va ratkaisu on “vihemmaéan uskontoa”; sitd
vain ei vield saa sanoa ddneen.

Muut taloudelliset haitat eivét ehkd ole
yhtd konkreettisia, mutta ovat kuitenkin ai-
van yhtd merkittdvid. Perinteinen doktriini
joka tuomitsee koron maksamisen voidaan
kdytdnnossd kiertdd kdyttdmalla vaihtoeh-
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toisia mekanismeja, mutta se on mahdollis-
ta vain veloittamalla korkeampia kuluja,
korkeampia juoksevia kuluja kuin kilpaili-
jat joiden ei tarvitse vélittdd vastaavista kiel-
loista. Sitdkin kieroutuneempaa on islamis-
tisen fatalismin ja tuonpuoleisajattelun luo-
ma yleinen taloudellinen psykologia. Uskon-
nollisten doktriinien innoittama riskien ja
yrittdjaimdisen kadyttdytymisen valttdiminen
vdhentdd innovatiivisuutta. Tiedemiehid ja
insindorejd ei ole tarpeeksi; ilman uusia,
tuottavia innovaatioita ja investointeja
tuottavuus ei kasva; huonot kasvun mah-
dollisuudet ja huono kansainvélinen kilpai-
lukyky puolestaan vdhentda ulkomaisia si-
joituksia. Valitettavasti tdma toivoton ti-
lanne vallitsee arabimaiden talouksissa.
Maailmanlaajuisten markkinoiden kovas-
sa kilpailussa arabimaille ei voida odot-
taa muuta kuin jatkuvaa suhteellista las-
kua. Tdma taas vaikeuttaa terrorismin eh-
kdisemiseksi tehtdvaa tyota.

slamin syvédan juurtunut vaikutus yhteis-

kunnan taloudelliseen psykologiaan pait-
si tekee arabimaiden taloudellisista ongel-
mista entistdkin vaikeampia ratkaista,
my0s peittdd ongelman todellisen luon-
teen. Toivottavasti AHDR:n tekijat alkavat
identifioida ja keskustella ndistd ongelmis-
ta ja tarpeellisista ratkaisuista kolmannes-
sa raportissaan. Kuten toinen raportti
osoittaa, on tiarkedd edistdd ihmisoikeuk-
sien aitoa toteutusta joita monet arabit toi-
vovat ja joihin heilld on tdysi oikeus. Kun-
nes tdhdn pddstddn, muut voivat vain
tyoskennelld kuten parhaaksi ndkevit saa-
dakseen aikaan parempia tuloksia kuin
mitd tdhan asti on ndhty, omissa maissaan
ja kansainviélisissd suhteissa, yleisten oi-
keudenmukaisuuden ja rehellisyyden peri-
aatteiden noudattamisessa. ®

Léhteet:

http://www.undp.org/rbas/ahdr/
englishpresskit2002.html

http://wwwundp.org/rbas/ahdr/
englishpresskit2003.html

Ké&annés: Suvi Laukkanen (Free Inquiry 3/2004)



Vatikaani varoittaa feminismin vaaroista

atikaani puuttui keskusteluun sukupuol-

ten tasa-arvosta 31.7.2004 julkaistussa
pamfletissa. Roomalaiskatolisen kirkon piis-
poille lahetyssd 37-sivuisessa asiakirjassa
korostetaan miesten ja naisten valisten ero-
jen tarkeytta ja varoitetaan feminismin herat-
tamista vaarallisista ajatuksista.

Kirkon oppia valvovan kardinaalin Joseph
Ratzingerin allekirjoittaman ja paavin hyvak-
syman kannanoton tavoite on "korjata néke-
mystd, jonka mukaan miehet ovat vihollisia,
jotka taytyy voittaa”. Asiakirjaa kommentoineet
naisryhmat nakivat kannanotossa yrityksen
vaistelld ja selitella katolisen kirkon naisku-
vaan liittyvia ongelmia.

Asiakirjassa kéasitelldan perinpohjaisesti
miesten ja naisten eroja, jotka "tulevat saily-
maan ikuisesti”. Kuoleman jalkeen miesten
ja naisten erot tulevat kirkon opin mukaan sai-
lymé&an, vaikka seksuaalinen ilmaisu lakkaa.
Feministeja syytetdan yrityksestd hamartaa
naitd syvallisid eroavaisuuksia "virheellisen
vapauskasityksen” nojalla, jossa seksuaali-
suudelle haetaan oikeutusta sukupuolirajois-
ta riippumatta.

Vaarallisimpana pidetdan, ettd feminismi
inspiroi ajatuksia, jotka "kyseenalaista-
vat isén ja aidin muodostaman luonnollisen
kahdesta vanhemmasta koostuvan perheen
seka tekevat homo- ja heteroseksuaalisuu-
desta kdytannoéssa samanarvoisia uuden mo-
nimuotoisen seksuaalisuuden mallin mukai-
sesti.” Liiallinen keskustelu naisten alistami-
sesta on Vatikaanin mukaan "omiaan lisaa-
maan epaluottamusta parisuhteissa” ja si-
ten tuhoamaan rakkauden.

Kansainvalisen turvakotilikkeen perusta-
ja Erin Pizzey kommentoi asiakirjaa Britan-
nian yleisradioyhtio6 BBC:lle. "Katolisella kir-
kolla, jonka papit ja piispat eivat saa menna
naimisiin, ei ole varaa esittaa tallaisia vaittei-
ta. Kyseessa on organisaatio, joka on tunne-
elaman suhteen taysin toistaitoinen, ja hei-
dan on ensin hoidettava omat asiansa kun-
toon.”

Pamfletissa annetaan kirkon selkea tuki
naisten oikeudelle tyéskennelld kodin ulko-
puolella, mutta hallitusten pitaisi kirkon mie-
lestéd puolustaa myoés kotiditiyttd entista voi-
makkaammin. Vatikaani muistuttaa, etta nai-

sen paikka ei edelleenkdan ole seurakunnan
edessa; naisen rooli kirkossa on seurata
neitsyt Mariaa "todistajana” ja "morsiamena”.
Paavin mielesta kirkko ei voi sallia naispap-
peutta, koska Jeesuksen opetuslapset olivat
miehid ja koska jumalan poika omaksui ih-
misyyden miehen hahmossa.

Tutkija Angela Phillips lontoolaisesta
Goldsmithin yliopistosta arvioi BBC:lle, etta
feminismin syyttdminen on huolestuttava yri-
tys l6ytda yksinkertaisia ratkaisuja monimut-
kaisiin kysymyksiin. EU-parlamentaarikko
Emma Bonino totesi italialaiselle Corriere
della Sera -sanomalehdelle Vatikaanin puhu-
van maailmasta, jota ei enaa ole. "Taman kir-
jeen olisi yhta hyvin voinut kirjoittaa al-Azha-
rin imaami”, han sanoi viitaten sunnimusli-
mien arvovaltaisimpaan uskonnolliseen op-
pilaitokseen Kairossa.

skonnolliset feministit ovat esittaneet Va-

tikaanin lausunnosta toisenlaisia tulkin-
toja viitaten paavin naisiin kohdistuvaan ihan-
nointiin, jota pidetdan jo puoliksi feministise-
na. Tina Beattie kirjoittaa katolisessa The
Tablet -lehdessa, etta asiakirja "osoittaa, etta
feministeilla ja kirkolla on paljon enemman
yhteista kuin kumpikaan oivaltaa” ja peraan-
kuuluttaa kirkolta viela entista yksityiskohtai-
sempaa kuvausta "naisten sakramentillises-
ta luonteesta”.

Kristilliset feministit ovat kiiruhtaneet se-
littmaan, ettd feminismi ei ole sama asia
kuin sukupuolien sekoittaminen ja ettd se ei
sinallédan kyseenalaista heteroseksuaalisuu-
den “luonnollisuutta” ja parisuhdetta. Tar-
keampaéa heidan mukaansa on naiseuden
erityisen merkityksen esille tuominen, jossa
he ovat paavin kanssa samoilla linjoilla.

"Feministisend” on pidetty mm. Vatikaanin
vaatimusta, etta valtioiden tulisi taata naisille
mahdollisuus yhdistada tyé ja perhe-elama
suosimalla poliittisin keinoin heteroseksuaa-
lisen mallin mukaisia perhemuotoja.

Jesuiittalaisen America-lehden toimittaja
pastori Thomas Reese arvioi, ettd "vaikka
monet amerikkalaiset feministit esittaisivat
asiansa jumaluusopillisesti eri tavoin kuin
Vatikaani, he ovat kdytannén asioissa samal-
la puolella — lukuun ottamatta naispappeus-
ja aborttikysymyksia.” B

Janne Vainio (LAHDE: STT-HJ, ABS/CBN, MSNBC)



Paholainen vaijyy
seurakunnan tiloissa

antaan Sanomissa (15.
8.2004) kirkkoherra Nils
Ronnholm hammastelee Pai-
van Posti -palstalla outoa ase-
telmaa, joka syntyy, kun seu-
rakuntien omistamassa ta-
lossa aletaan luennoida
ateismista. Rakennuksessa
vuokralaisena toimivan Van-
taan aikuisopiston syksyn
opinto-ohjelmaan sisaltyy
kulttuuri- ja uskontoaiheiden
joukossa kurssi, jolla vapaa-
ajattelija Erkki Hartikainen [u-
ennoi ateismin perusteista.
Roénnholm ehdottaa, etta
"seurakuntayhtyman tulisi tar-
kistaa vuokralaistensa kritee-
reja, ettei ainakaan tassa ta-
lossa pilkattaisi Jumalaa, kris-
tinuskoa ja kirkkoa.” Kirkko-
herran mukaan luentosarja
sopisi paremmin jarjestetta-
vaksi "Kiinassa, Pohjois-Ko-
reassa tai Viethamissa.” Nau-
rettavana han pitaa sita, etta
kurssiin sisaltyy jumalatodis-
tusten kritiikkia, koska hanen
mukaansa tieteeseen vetoa-
vat jumalatodistukset eivat
kuulu talle vuosituhannelle.
"Yleisesti ymmarretdan, etta
usko Jumalaan ei voi olla tie-
dettd. Jumala ei antaudu tie-
teellisen tutkimuksen — ei
edes teologisen — objektiksi.”
Rénnholm kayttaa termia
vapaa-ajattelija lainausmer-
keissa vihjaten ilmeisesti, etta
kirkon pakkovallan vastusta-
minen ei ole oikeasti ajatuk-
senvapauden edistdmista.
Hanen mukaansa “"taistele-
van ateismin” olisi luullut jo
"kuolleen yhdessa suuren ja
mahtavan Neuvostoliiton
kanssa.” Historiallisessa arvi-
ossa on pieni virhe, silla Neu-
vostoliitossa toveri Stalin lak-
kautti taistelevien ateistien yh-
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distyksen jo toisen maailman-
sodan tienoilla miellyttadkseen
silloisia ortodoksisen kirkon
auktoriteetteja, jotka haluttiin
puna-armeijan taustatueksi.
Myéhemmé&ssad numeros-
sa (25.8.) Helsingin vapaa-
ajattelijain aktiivi Henrik Sa-
wela oikaisee kirkkoherran
kasityksia. Sawelan mielesta
kirkkoherra yrittda “ikivanhaa
temppua” yrittdessaan leima-
ta ateisteja kommunisteiksi.
Sawelan mukaan aikansa
eldneet “jumalatodistukset”
ovat edelleenkin ylivoimaises-
ti tavallisimpia perusteita sil-
le, miksi ihmiset ylipdataan
uskovat jumalaan. Sen vuok-
si niitten kasitteleminen on
edelleenkin ajankohtaista,
vaikka tiede olisi ne hylannyt.
"Kun kirkkoherra paheksuu
sita etta Ateismin perusteet -kurs-

Kurssi ateismista

Ateismin perusteet (040698
24 t/ hinta 51 €). Tule mukaan
kurssille, jollaista ei jarjesteta
missdan muualla! Opi miten
ratkaistaan kysymys elaman
tarkoituksesta, tiedon olemuk-
sesta ja todellisuuden perus-
luonteesta. Opi miten elaméan
valintoja tehddan seka oman
ettd yhteisdjen edun kannalta
hyvin. Sisalténd myds yleisim-
pien jumalatodistusten kritiik-
kia ja runsaasti keskustelua.
Aika ja paikka: ke 18.00-20.30
klo 15.9. - 3.11. Unikkotie 5 B,
Vantaa / Hartikainen Erkki. II-
moittautuminen puh. 8392
4342 sekd mydhemmin opis-
ton kotisivulta (www.vaop.org)
tai puh. 8392 3059.

si pidetdan seurakunnan tilois-
sa, niin on syyta mainita, etta us-
kontoa levitetdan hyvin yleisesti
valtion ja kuntien verovaroin yl-
lapitdmissa tiloissa.” B

Venajéalla poliittinen
Jumalanpilkkaoikeudenkaynti

oskovan laajasta museotarjonnasta erottuu edukseen An-
drei Saharovin museo ja yleisokeskus, joka esittelee ve-

nalaisen ydinfyysikon ja toisinajattelijan Andrei Saharovin (1921-
1989) elamaa ja ihmisoikeustaistelua. Laitos auttaa samalla
myos niita, jotka etsivat yha tietoja omaistensa kohtaloista Neu-
vostoliiton keskitysleireilla.

Museossa ei pelkastaan esitelld neuvostodiktatuurin aikais-
ta poliittista terroria, vaan puolustetaan myos nykypaivan ihmis-
oikeusasioita. Museo kampanjoi mm. Tshetshenian sotaa vas-
taan, mika nyky-Venajalla on jokseenkin yhta uskaliasta kuin
Saharovin tyé aikanaan.

Viime talvena naytteilla oli uskontokriittinen kuvakatselmus,
joka raivostutti ortodoksikirkon. Parlamentin alahuone eli duu-
ma vaati syyttajaa toimiin museota vastaan. Tuloksena museon
johtaja, ihmisoikeusaktivisti Juri Samodurov, sai syytteen juma-
lanpilkasta. Oikeusjuttu alkoi kesdkuussa. Samodurovia uhkaa
jopa 5 vuoden vankeustuomio ja 15 000 €:n sakot.

Kyseessa on ennakkotapaus, jota syytetyn tukijat pitavat po-
liittisena kostona museon Tshetshenia-linjasta. B

Janne Vainio



erikoispakana

Paholaisen haastattelu

fal

Moro. Onko ilmoja pidellyt?
Moro moro. Viihdyn kesdlomalla téllaises-
sa viileammaéssd sddssa.

Kerro Jaakobin poikain isin nimi?
Eesau.

Misti viinista pidit eniten?
Meilld Helvetissd valmistetaan omaa vii-
nid nimeltd Lootin tyttiret (1. M00s.19:31 -
38, toimittajan huomautus).

Kerro helvettivitsi.

Playboyn julkaisija Hugh Hefner ja Ma-
donna kuolivat ja saapuivat Taivaaseen.
Pyhé Pietari tervehti heitd ja sanoi Hughil-
le: ”Voit jaddad Taivaaseen vain, jos voit ka-
velld tunnelin ldpi ajattelematta yhtdan
syntistd ajatusta. Jos ajattelet tunnelin ai-
kana jotain syntistd, putoat Helvettiin.”
Hugh pé&aitti, ettei muutaman metrin tun-
neli ole kovinkaan pitkd. Han meni tunne-
liin, ja puolivélissd tunnelia Pietari nojasi
Hughiin ja sanoi "Tsau!!” ja Hugh putosi

Erinimiset jumalat ja heiddn
erinimiset profeettansa ovat
esittineet runsaasti lausuntoja
Paholaisesta. Tasapuolisuuden
vuoksi lehtemme paatti haasta-
tella Hanta Itseaan. Tiettavasti
Paholainen ei ole aikaisemmin
antanut haastatteluja tavallisil-
le kuolevaisille. Seuraavassa jul-
kaisemme Paholaisen haastat-
telun kokonaisuudessaan.

Helvettiin. Pyhd Pietari meni Madonnan
ja luo lupasi pdastada Madonnan Taivaa-
seen samoilla ehdoilla kuin Hughin. Puoli-
vilissd tunnelia Pietari nojasi Madonnaan
ja putosi Helvettiin.

Mita haluaisit, ettd kysyisimme
luonteestasi?

Mielellddn ei mitddn. Miksi toimittajat
suhtautuvat niin pakkomielteenomaisesti
Helvetin henkilokunnan mielipiteisiin?

Mita terveisid lahetdt paaville?
Ettd Pyha Pietari jatti sille vddrdt avaimet.

Asteikolla 1-10, kuinka karvainen on
takapuolesi?
Olisikohan nelja?

Herdat Pdivi Risasen ja Eija-Riitta
Korholan vilisti. Mitd on tapahtunut?
Meilld on ollut myshddan kestdnyt juma-
luustieteellinen keskustelu Paholaisen
kdyttdmisestd puoluepolitiikassa. ®
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Janne Vainio

Vapaa-ajattelijat viettivat
tdménvuotisia Vapaan Ajatuksen
kesédpdivdadn Paimiossa 31.7.-1.8.
Viikonloppu sujui rattoisasti
lauantai-illan sateista huolimatta, ja
paikalle vanhan Kuninkaantien
Kestikartanoon oli saapunut yli 50
osanottajaa.

Liiton varapuheenjohtaja Tauno Lehto-
nen, joka oli tehnyt laajimman tyon ke-
sdpdivien jarjestelyissd, avasi yleisotilai-
suuden lauantaina puolelta pdivin ja luo-
vutti puheenvuoron kaupunginjohtaja
Olavi Tyrviiselle, joka piti lyhyen terveh-
dyspuheenvuoron. Seuraavaksi vuorossa
oli Vapaa-ajattelijain liiton puheenjohta-
ja Erkki Hartikainen, jonka aiheena oli liit-
to ja sen tehtdvéat tdnd pdivana.

Enemmaén kuin ateismia

Hartikainen valotti puheessaan vapaa-
ajattelijaliikkeen taustaa ja otti kantaa
myds nimikkeen ongelmallisuuteen:
useimmat sivulliset eivdt osaa yhdistda
késitettd ateismiin tai uskonnottomuu-
teen. Tyypillinen reaktio yleison taholta on
”Osaan ajatella vapaasti muutenkin.”
Vaihtoehtoisina nimikkeind maailmalla
ovat olleet ateistit, rationalistit, humanis-
tit, posthumanistit tai sekularistit — riippu-
en siitd, mitd maallisen ajattelun ndkdkoh-
tia painotetaan. Vapaa-ajattelun nimikkeel-
ld toimineet jdrjestot olivat Hartikaisen
mukaan olleet historiallisesti lahimpé&dna
tyovdenliikettd (esim. Saksan vapaa-ajatte-
lijat ennen natsivaltaa tai Neuvostoliiton
“taistelevat ateistit”, jotka Stalin havitti liit-
touduttuaan kirkon kanssa). Suomessa Va-
paa-ajattelijain liitolla ja SKDL:1l4 oli aika
ajoin yhteinen puheenjohtaja — joskin mer-
kittdvind liiton puheenjohtajina olivat toi-
mineet my0s sellaiset porvarilliset intellek-
tuellit kuten V.T. Aaltonen tai Vdin6 Voipio.
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Kesapaivat
Paimiossa

Merkkipaaluna oli liiton kulttuuripoliit-
tisen ohjelman laatiminen, joka alkoi Alli
Lehtisalon ehdottamasta yhden sivun mit-
taisesta julistuksesta, joka hyvidksyttiin
Hartikaisen laatimassa hiukan laajemmas-
sa muodossa. Kulttuuripoliittisen ohjelman
seuraajana oli 90-luvun lopulla toimineen
puheenjohtaja Kari Saaren laatima nykyi-
nen kulttuuriohjelma (www-linkki), jossa
vapaa-ajattelua maédritellddn selkedsti po-
sitiivisin termein. Vapaa-ajattelu nykyisel-
lddn on enemmain kuin ateismia.

Hartikainen korosti, ettd jdsenmadara ei
vapaa-ajattelijoiden tavoitteiden kannal-
ta ole mikddn menestyksen tae. Uskonto-
kunnat kouluttavat oppineita vastustajia
uskonnottomien pddn menoksi — mutta
toistaiseksi ainoa uskonnoton vastine ju-
maluusopin tiedekunnille on amerikkalai-
sen sekulaarihumanisti Paul Kurtzin pe-
rustama ateismin tutkimuskeskus. Kun
vapaa-ajattelijat eivdt ole panostaneet
perinpohjaiseen valistustyohon kovinkaan
jarjestelmallisesti, uskonnolliset piirit saa-
vat edelleenkin liian helposti aatteellisen
yliotteen esimerkiksi arvokeskustelussa.

George Orwelliin viitaten Hartikainen
painotti sitd, keilld on valta padttda, miten
sanoja kdytetddn. Jokainen meistd kayttaa
kasitteita (sellaisia kuten ateismi tai uskon-
to) oman etunsa mukaisesti, ja kiistoissa tur-
vaudutaan useimmiten sanakirjojen kaltai-
siin auktoriteetteihin, jotka ovat jonkun kir-
joittamia ja joissa niissdkin késitteitd usein-
kin maééritellddn tahallisesti "vddrin” pal-
velemaan Kkirjoittajan edustamia valtaetuja.

Hieman yllattden Hartikainen péaatteli
lopulta, ettd Suomen vapaa-ajattelijoiden
tarkein tapahtuma ldhiaikoina ei ollutkaan
tulossa oleva liittokokous, vaan USA:n pre-
sidentinvaali marraskuussa. Ateismin maa-
ilmanlaajuisen aseman kannalta tdrkein
yksittdinen seikka oli hdnen mukaansa se,
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Tauno Lehtonen (vas.) ja panelistit Henri,

miten pitkdlle USA:n valtiollinen sekulaari-
suus kestdd. Presidentti George W. Bush on
toimillaan vakavasti vaarantanut sekularis-
min aseman, mutta haastajaehdokas John
Kerry on sitoutunut pitdméaan kiinni liitto-
valtion uskontoneutraalisuudesta.

Hartikaisen esitykseen liittynyttd ylei-
sOkeskustelua seurasi paneeli, joka sai
julkisuutta mm. paikallisessa Paimio-Sau-
vo-Piikkion Kunnallislehdessd. Paneelin ai-
heena oli hautaustoimen nykytilanne kir-
kon, kunnan ja uskonnottomien kannalta.
Paneelissa esiintyivdt Paimion kaupun-
ginjohtaja Olavi Tyrvdinen, pastori Timo
Jarvilahti sekd vapaa-ajattelijoiden edus-
tajana Henrik Sawela Helsingin vapaa-
ajattelijoista. Puheenjohtajana toimi pai-
kallinen ay-aktiivi Tomi Nieminen.
Henrik Sawelan mukaan hautaustoi-
messa oli kyse ihmisoikeuksista. Perustus-
lain ja voimassa olevien ihmisoikeussopi-
muksien mukaan eri katsomuksia on koh-
deltava tasa-arvoisesti — mutta yleisen
hautaustoimen pitiminen kirkolla merkit-
see, ettd erddt ovat tasa-arvoisempia kuin
toiset. Eurooppalaisesta perspektiivistd
katsoen hautaustoimen pitdminen kirkol-
la oli Sawelan mukaan jadnne, jota ei voi
puolustaa, koska muualla Euroopassa ylei-
nen hautaustoimi on kuntien tehtdvana.
Kaupunginjohtaja Tyrvéinen totesi, ettd
kunnat olivat hyvin varovaisia ottamaan

awela, Timo Jarvilahti ja Olavi Tyrvainen

uusia tehtdvia.
Suomessa  oli
yhd huomatta-
van suuri jouk-
ko kuntia, joista
monet olivat va-
kiluvultaan pie-
nid eivatka ky-
kenisi yksinddn
yllapitdamddn
yleistd hautaus-
maata. Tyrvdi-
sen mukaan
kunnallisten
hautausmaiden
malli  toimisi
vain, jos se voi-
taisiin rakentaa
kuntien vélisen
seutukunnalli-
sen yhteistyon
varaan, jolloin olisi useiden kuntien yhtei-
sid hautausmaita.

Pastori Timo Jarvilahti kiisti, ettd kir-
kon hautausmonopolilla olisi tekemista
ihmisoikeuksien kanssa lainkaan. Hanen
mukaansa Suomessa ei ensinkddn ollut
mitdan valtionkirkkoa, vaan kansankirk-
ko. Toiseksi siind ei hdnen mukaansa ollut
mitddn syrjivdd, ettd kirkko hyvéantahtoi-
sesti suostui siunaamaan myos kirkosta
eronneita vainajia omaisten pyynnosta.
Jarvilahti katsoi epdrakentavaksi, ettd
eduskunnan péitosten laillisuutta ylipaa-
tdan kiistanalaistetaan; ilmeisesti siis kirk-
koa suosivasta lainsddaddnndstd ei saisi
valittaa ihmisoikeustuomioistuimiin.

Kysyttdessd Jarvilahti vastasi kieltdvias-
ti kysymykseen, suostuisiko hdn siunaa-
maan ateistin. Hdn viittasi kirkon sisdisiin
ohjeisiin, joiden mukaan omaisten toiveita
piti kuunnella ja vainajan oletettu vakau-
mus huomioida. Vainajan vakaumusta oli
kuitenkin hdnen mukaansa mahdotonta ar-
vata, jos omaiset toivoivat pappia haudalle.

Yleison joukosta Esa Ylikoski Helsingin
vapaa-ajattelijoista vaati, ettd vainajan kir-
kolliseen siunaamiseen pitdisi olla vainajan
kirjallinen lupa, jotta epdselvyyksiltd val-
tyttdisiin. Ylikoski arveli, ettd ilman téllais-
ta sddntdd papit tulevat aina tulkitsemaan
vainajan oletetun tahdon parhain pdin oman
kristillisen ldhetyskdskynsd mukaisesti. Han
muistutti, ettd kirkko tarjoaa ”ilmaisia” se-
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remoniapalveluita veronmak-
sajien rahoilla. Koska uskon-
nottomat vaihtoehdot eivit saa
vastaavaa tukea, niiden on vai-
keaa kilpailla kirkon tarjoami-
en palveluiden kanssa.

Esko Jaakkola Pohjois-Ky-
men vapaa-ajattelijoista jatkoi,
ettd seurakunnan hautausmaa
saa joka tapauksessa yhteiso-
verosta osansa. Jos vapaa-ajat-
telijahautausmaa saisi vastaa-
valla tavoin osansa verotulois-
ta, silla voisi hoitaa koko hau-
tausmaan kustannukset sere-
moniapalveluineen. Kunnalli-
sia hautausmaita oli jo tdhédn
mennesséd jdrjestetty islamilai-
sille maahanmuuttajille, joille ei kelvan-
nut kirkon hautaustoimi; se, ettd jopa is-
lamilaisten vakaumusta kunnioitettiin sel-
keimmin, oli hdnen mukaansa uskonnot-
tomien vastaista rasismia.

Arto Tiukkanen Helsingin vapaa-ajatte-
lijoista totesi, ettd eduskunnan oikeusasia-
miehen kanta oli tdssd kohdin ristiriitainen.
Oikeusasiamies oli todennut, ettd muslime-
ja ei voida haudata kirkon hautausmaille,
koska se olisi heiddan vakaumukseensa koh-
distettua syrjintdd. Samaa periaatetta ei
kuitenkaan sovellettu uskonnottomiin.

Tauno Lehtonen kehui kaupunginjohtaja
Tyrvdisen ajatusta uudentyyppiseksi ja ke-
hotti pohtimaan, miksi ei voisi olla kunta-
rajat ylittdvid yleisid hautausmaita. Lehto-
nen totesi tehneensd kunnalle aloitteen
tuhkahautausmaasta, mutta sekdan ei ol-
lut kelvannut. Epdkohtana hdn mainitsi
kirkon etuoikeudet jadviyskysymyksissa:
kirkon asioista pddtettdessd kirkkoval-
tuuston tai kirkon talousvaliokunnan ja-
senilld oli etuoikeus olla jadvaamatta itse-
ddn, mutta jos kunnanvaltuustossa péa-
tettdisiin jonkin valtuutetun omasta ton-
tista, hdnet jadavattdisiin oitis.

Henrik Sawelan mukaan se, ettd kunnat
eivdt olleet tottuneet hoitamaan hautaus-
tointa, johtui kirkon ylivallasta. Sawelan
mukaan hautauksessa oli kyse ennen kaik-
kea puhtaanapitotoimesta; kyseessd oli jét-
teenhoidollinen ja terveydenhoidollinen
asia. Turun vapaa-ajattelijain aktiivi Han-
nu Raitanen yleison joukosta jatkoi, ettd oli
epdloogista, ettd jo syntyma tapahtuu kun-
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nallisena palveluna, mutta hautaus yhéa kir-
kollisesti. Teuvo Kantola Tampereen vapaa-
ajattelijoista lisdsi, ettd kirkon omistukses-
sa olevat hautausmaat voitaisiin oikeutetus-
ti takavarikoida kunnalliseen kdyttoon, kos-
ka kirkko oli saanut ndméd maat kerdadmalla
kansalta varoja pakkouskonnon avulla.

Kantola lisdsi kierroksia vetoamalla ku-
luttajansuojalakiin. Mitd kuluttajansuojaa
on lupauksella, ettd kirkon maalle haudat-
tuina ruumiit nousevat ylos viimeisend pdi-
vana? Pastori Jarvilahti totesi, ettei uskon
asioista voinut ndyttod ollakaan.

Onko tuhkakasa ihminen?

Lasse Luhtala Lahden vapaa-ajattelijoista
toi esille kysymyksen ruumiin omistusoi-
keudesta. Kenen omaisuutta on tuhka,
joka kuolleesta jda jdljelle poltettaessa?
Miksi ei markkinatalous toimi siten, ettd
vainajan tuhka olisi rinnastettavissa jo-
honkin muuhun hédnen jdlkeensa jatta-
madn omaisuuteen, ja miksei asiaa kisi-
telld siten kuin mitd tahansa muuta kysy-
mystd, joka liittyy vainajan jdlkeenséd jat-
tdmiin jatoksiin ja niiden siivoamiseen?

Pastori Jarvilahti vastasi oitis, ettd vai-
najan tuhkaa ei voida késitelld pelkkana
jatehuoltokysymyksend. Kaupunginjohta-
ja Tyrvdinen sdesti, ettd kukaan ei voi
omistaa ihmistd, ja ettd vainajan tuhkaa
ei ndin ollen pitdisi kohdella pelkkdnd elot-
tomana omaisuutena.

Kasa tuhkaa samastui molempien pu-
heessa “ihmiseksi” jollakin mystiselld ja se-
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littaimattomaksi jadneelld tavalla. Mieleen
tuli se retoriikka, jolla abortinvastustajat
ovat puhuneet vastahedelmoittyneestd al-
kiosta “ihmisend” — paitsi ettd jopa jdlkim-
mdinen on siind mielessd ymmarrettavam-
péd, ettd alkiokin on sentdédn elollinen olio,
jota vainajan maalliset jatokset eivit ole.

auantai-ilta kului hiukan taajaman ul-

kopuolella jarjestetyn leiritulen ja luon-
topolun merkeissd. Ilma oli sateinen, ja osa
porukasta jdi vanhaan verstasrakennuk-
seen pelaamaan seurapeleja.

Myohemmin illalla liittohallituksen
asettama sddntotyoryhmd kokoontui vii-
meiseen kokoukseensa ravintola Paimion
Putkassa. Aamuyohon kestdneeseen koko-
ukseen saapui tydryhmidn viiden jdsenen
lisdksi muitakin pdivien osanottajia.

Sunnuntaipdivdn ohjelma aloitettiinkin
sitten sddantomuutosehdotuksien esittelyl-
14, jota johti tydryhméan puheenjohtajana
toiminut liittoneuvoston puheenjohtaja
Olavi Korhonen. Muutosehdotukset oli
tyoryhmén ilmoituksen mukaan tarkoitus
pistdd liiton jasenyhdistysten keskeiselle
tarkastuskierrokselle, jossa niihin vield
voisi tehdd parannuksia ja korjauksia.
Enimmaékseen paikalla ollut yleisé vaikut-
ti tyytyvdiseltd uusiin ehdotuksiin, joskin
pienid korjausehdotuksiakin tuli.

Péddtteeksi pidettiin yhteenveto varapu-
heenjohtaja Lehtosen johdolla, jossa kes-
kusteltiin muun muassa lehden linjasta.
Kriittisissd palautteissa yleisilmettd pi-
dettiin hiukan kuivana, joten toimitus on
tulevissa numeroissa pyrkinyt luomaan
lisdd kevennystd raskaiden asiajuttujen
lomaan. Todettiin kuitenkin, ettei filosofis-
ta keskusteluakaan silti kokonaan voida
unohtaa, koska mikddn muu media ei
maassamme kdy sitd nimenomaan uskon-
nottomuuden ndkdékulmasta.

Kokonaisuutena kesdpdivdt onnistuivat
paremmin kuin viime vuotiset. Pienend pet-
tymyksend joillekin osanottajille saattoi
olla, ettei timadnvuotisen Viind Voipio -pal-
kinnon saaja professori Kari Enqvist pdés-
sytkdan tulemaan paikan pdélle vastaanot-
tamaan liittohallituksen hédnelle myonta-
méd tunnustuspalkintoa tyodstd uskonnot-
toman todellisuuskédsityksen hyviksi. Pal-
kinnon luovutustilaisuus on péétetty jérjes-
tdd myohemmin syksylld. ®

jasenyhdistykset

aision vapaa-ajattelijat ry palkitsi kaksi yh-

distyksen aktivistia yhdistykselle tehdysta
ahkerasta ty0sta ja sen toiminnan tukemisesta.
Yhdistys anoi kultaiset ansiomerkit Eila Ahosel-
le ja Eila Lehtoselle Vapaa-ajattelijain liitolta. Liit-
tohallitus myénsi ansiomerkit 1.5.2004. Kuvas-
sa (alla) keskella Eila Lehtonen, vasemmalta
pj. Pentti Levonen, Pentti Falt, Leila Narhinen,
Lasse Minkkinen, sihteeri Anne Sinilaakso ja
kunniapuheenjohtaja Olavi Aéari. B

Laiskuusseminaari Oulussa

Oulun vapaa-ajattelijat jarjestdvdt semi-
naarin la 9.10.2004 aiheesta Tydon surma vai
laiskuuden hurma — nikokulmia tekemiseen ja ei-
tekemiseen. Vieraina ovat VIT Jussi Viha-
miki sekd laiskuusmaisteri Jyrki Piispa.
Tarkempia tietoja pj. Jouko Saksio, GSM
(040) 536 0345. =

Mikko Kiio

adkaupunkiseudun vapaa-ajattelijat ry jar-

Pjesti ensimmaiset kesapaivansa la 10.7. -
su 11.7.2004 Suomenselalla Ahtarissd Ekoyh-
teison tiloissa. Kesapaivien yhteydessa oli liit-
toneuvoston ex-puheenjohtaja Raimo Toivosen
(oik.) tuohitydénayttely Ahtérin Kaijanniemessa,
jossa esiteltiin mm. tuohinen ruumisarkku. B
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Vaaralla tavalla
raittiiksi

1980-luvun alussa pari kolme rohkeaa
kaveria Suomessa kaavaili ateistista AA-
kerhoa. Yksi heisté oli Pertti Lindfors -
pitkén linjan tapajuoppo ja maamme
tiedeyhteisén puolivirallinen
toisinajattelija. Seuraavassa hén kertoo,
miksi perinteisestd AA:sta ei juuri ole
uskonnottomien raitistamiseen - ja
miten hén itse onnistui raitistumaan
”ilman AA:n ja kirkon lupaa”.
Haastattelun oheislukemistoksi
suosittelemme Lindforsin omaa tekstia
”Alkoholismi ja intellektualismi”, joka
alunperin oli tarkoitus julkaista téassa
numerossa, mutta joka tilanpuutteen
vuoksi jéi julkaisematta. Legendaarisen
maineen saavuttanut artikkeli I6ytyy
linkistéa http:llwww.helsinki.filfilosofial
filolhenkl/Lindforslalk_inte.htm.

Vapaa Ajattelijaan Lindfors on kirjoit-
tanut jo 60-luvun alussa (mm. "Mar-
xilaisuus ja tieteellinen ateismi”). Han il-
moittaa yhd edelleen olevansa ennen kaik-
kea “tieteellisen sosialismin edustaja”,
mutta jo tuolloin hén oli vakaasti silld kan-
nalla, ettd neuvostomarxismi ei ollut tie-
teellistd ateismia.

Parhaana uskottomuuden tietoldhteend
han pitdd Erkki Hartikaisen teosta “Tie-
teellinen maailmankatsomus”, joka nykyi-
sin sisdltyy Vapaa-ajattelijain liiton ET-
oppiaineistoihin (www.dlc.fi/~etkirja/).
Aatteellisiksi “profeetoikseen” hdn mainit-
see oppilaansa Erkki Hartikaisen lisdksi
opettajansa Eino Kailan ja tydtoverinsa
Jorgen Jorgensenin.

ntiselld alkoholistiparantolan psyko-
logilla on ollut 40 vuoden katkoittai-
nen alkoholiprobleema. 7.7.2004 hénelld oli
erds merkkipdiva: hdn on ollut 27 vuotta il-
man tippaakaan viinaa. ”Vahvin alkoholi-
pitoinen aine jota olen nauttinut on leipa.”
Viimeisen oluen hédn kertoo nauttineen-
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sa 6.7.1977. Sekin oli vain korvikealkoho-
lin jalkisammutusta, jollaiseksi lasketaan
kolina, illodini ja muut sytytys- ja liu-
otinnesteet. Raittiudesta hdn sanoo péaét-
tineensd seuraavana pdivdnd; se oli “en-
simmdinen pddtds, joka on kestdnyt 27
vuotta.” Tuolloin hédn juotti naisystdvan-
sd humalaan, mutta ei itse ottanut muuta
kuin vissyvetta.

Lindfors arvioi olleensa julkisuuden
henkil6 jopa tarpeettomastikin, ja ihmet-
telee sitd taustaa vasten, miksei hidnen rai-
tistumisensa mennyt medioihin. Selitys on
ilmeinen: hdn vain yksinkertaisesti tuli
vddrdlla tavalla raittiiksi. “En ole liittynyt
AA-kerhoon enkd ilmoittanut tulleeni us-
koon.”

AA:ssa on hdnen mukaansa se hyva
puoli, ettei sieltd koskaan eroteta, ja lisdk-
si ”ei pyritdkddn olemaan raittiina kuin 24
tuntia — ja tdma selittdd AA:n voiman.”
Héan sanoo elamédnkatsomuksensa olevan
kelpaamaton AA:n kuvioihin, joissa ei so-
pinut luottaa itseensd enemmain kuin ju-
malaan.
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Vaikkei AA ole avoi-
mesti uskonnollinen
liike, se on avoimes-
ti ateismin ja tieteel-
lisen todellisuuska-
sityksen vastainen.
”50-luvun puolivé-
lissd ateistinen 2.
vaimoni kuljetti mi-
nut AA-kerhoon -
ja silloin havaitsin,
ettd noyryyttd pai-
notettiin ja ettd hy-
brikseen liitettiin
ateismi ja se mita
sanotaan tieteisus-
koksi.”

AA:n pelastustie
jakautuu askeliin,
joista ensimmaéinen
vastaa syntisen
tunnustusta (Tun-
nustamme olevamme
voimattomia alkoholis-
min edessi) ja seuraa-
va antautumista
henkilokohtaiselle
vapahtajalle (An-
namme itsemme korkeamman voiman kisiin sel-
laisena kuin me sen tajuamme). Teoriassa ei
vaadita uskoa jumalaan, vaan korkeam-
masta voimasta puhutaan sellaisena kuin
me sen tajuamme — mutta jumalattomas-
ta nakokulmasta retoriikka on Lindforsin
mielestd “filosofisesti perseellddn”; ristirii-
taista on jo se, ettd AA:n uskontunnutuk-
seen kuuluu kiittdd jokaisesta raittiista
pdivéstd ja rukoilla, ettd saisimme voimaa
raitistumiseen.

”Olkoonkin se korkeampi voima vaikka
lampopatteri — mutta on sdhkoopillisesti
mahdotonta, ettd lampopatteri tdssd jee-
saisi.”

Alkoholismi ja intellektualismi

60-luvun alussa Lindfors julkaisi Ylioppi-
laslehdessd maineikkaan kirjoituksen ”Al-
koholismi ja intellektualismi”, jossa hdn
kéasitteli niitd ristiriitoja, joita dlyllisesti
ajatteleva ihminen joutuu kohtaamaan
yrittdessddn parantua pdihderiippuvuu-
desta. Kirjoituksen pddargumenttina on,

ettd alkoholismista ei voi parantua ilman
vaihtoehtoista eldméansisdltod ja ettd
useimmat tarjolla olevat vaihtoehdot ovat
sellaisia, ettd ajattelevan ihmisen on mah-
dotonta niitd omaksua, koska ne eivat kes-
ta dlyllistd kritiikkid.

Tarjolla olevat raitistumismenetelmaét
jaetaan neljadn kategoriaan: 1) maailman-
katsomuksen menetelmi (esim. uskonto, AA tai
politiikka); 2) eldmintehtivin menetelmdi (tyd
ja harrastus); 3) Suurten Rakkauksien mene-
telmd; 4) paremmaksi ihmiseksi tekemisen mene-
telmi (psykoanalyysi, ryhméterapia yms.
psykologiset sielutekniikat).

Lindfors toteaa, ettd hianen kohdallaan
Suurten Rakkauksien menetelmd epdon-
nistui rankasti. ”Yritin vakuuttaa erdéille
naiselle, ettd jos hdan odottaa minua vuo-
den, niin sitten olen raittiina. Se oli darim-
miisen typerd yritys.” Viinan juominen
kuitenkin loppui “vahingossa” epdonnis-
tumisesta huolimatta.

Syyksi tapahtuneelle hdn tulkitsee ol-
leensa tdssd asiassa “niin kova jdtkd”, ettd
raitistuminen onnistui ilman ulkopuolis-
ta apua; sitd ennen hdn oli juonut putkeen
kolinaa, illodinia ja muita korvikealkoho-
leja. ”Ei ollut muuta mahdollisuutta kuin
itsemurha tai raitistuminen.”

Luonnollisempi selitys raitistumiselle
l6ytyy elamidntehtdvadn ja maailmankat-
somuksen metodeista. Taustalla oli vuosi-
kausia kestdnyt vaitoskirjatyd, joka nyt oli
tullut paatepisteeseen. Vaikkei vaitoskir-
jaa oltukaan vield hyviksytty, oli jo epa-
virallinen lupaus pdédstd tohtoriksi.

Pienen miettimisen jdlkeen Lindfors
myontdd, ettd kyseessd oli sellainen sel-
kedmmain tulevaisuuden saavuttaminen,
joka usein ei ole mahdollista yhtd pahasti
alkoholisoituneille ihmisille. Miten sitten
jumalaton raitistuminen onnistuisi alk-
kiksien enemmistolle?

Lindforsilla on mielessd erddnlaisen
ateistisen AA-liikkeen perustaminen, joka
toimisi samalla kertaa uskontoriippuvuu-
den ja pdihderiippuvuuden vastavoima-
na ja suuntautuisi selkeimmin yhteiskun-
nallisesti. ”Ateistisen AA:n pitdisi kehot-
taa taistelemaan ja tutkimaan tieteellistd
maailmankatsomusta.”

”Erittdin suuri voimapotentiaali ovat
ne, jotka AA on parantanut mutta passi-
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ertti Lindfors on yksi Suomen huomattavim-
mista filosofeista, jolla on myds kansainva-
listd meriittia, vaikka han onkin kotimaassaan
joutunut pysyvasti epasuosioon. Paitsion syik-
si han laskee uransa aikana vaikuttaneen suo-
mettuneisuuden ilmapiirin, jota leimasivat aat-
teellisesti tarkoin karsinoidut viralliset vastak-
kainasettelut, joitten ulkopuolella ei haluttu
nahda mitdan. "Edustan liian kaukana konsen-
suksesta olevaa kannanottoa — ja kaiken li-
saksi viela tulin vaaralla tavalla raittiiksi.”
Maamme akateemisen establishmentin na-
kdékulmasta hanen filosofiassaan on ’liikaa kri-
tiikkid neuvostomarxismia vastaan ja lilkaa kri-
tiikkia porvarillista yhteiskuntakasitysta ja kris-
tinuskoa vastaan.” Han on pyrkinyt itsepintaisesti
kehittamaan sellaista marxilaisen kansantalo-
ustieteen ja historiallisen materialismin luentaa,
jossa ei tarvitsisi valittaa niista ilmeisen mielet-
tomista dialektiikan tulkinnoista, joissa yhteis-
kunnalliset vastakkaisuudet neuvostomarxismin
mallin mukaisesti nahdaan perusteina loogis-
ten ristiriitojen hyvaksymiselle paattelyssa.
Lindfors on saanut kollegoiltaan tunnustus-
ta tutkimusotteensa vaikeustason ja keskeisyy-
den osalta. Kuitenkin hanet ohitettiin kaikissa
nimityksissa ja tutkimusapurahoissa vahem-
man patevoityneitten "ldssyhumanistien ja tusi-
nasosiologien” tieltd, joilla oli pienempi oppiar-
vo. Nailla mairittelevilla nimikkeilld han tarkoit-
taa "henkil6ita, jotka vieroksuvat matematiikkaa,
luonnontieteita ja rationaalista ajattelua”.
Toisin kuin uusvasemmistolaisen ajattelun
valtavirta, Lindfors hyvaksyy vapaa-ajattelijoiden
kannattaman etiilkan autonomisuusperiaatteen,
joka pohjautuu Humen giljotiiniin. Lindforsin
mukaan giljotiini on "alkeellisesti taysin oikea
periaate, joka tarkoittaa sita, ettéd luonnontieteel-
linen totuus ei ole looginen valttamattémyys.”
Lindforsin kuvailemaan akateemiseen kon-
sensukseen nayttaisi kuuluvan kirjoittamattoma-
na lakina, ettd tiukka rationalismi varataan oi-
keistolaisille, jotka jattavat kristinuskon “tontin”
koskemattomaksi — ja ettd vasemmistolaiset na-
kokulmat puolestaan toivotetaan tervetulleiksi
silla edellytykselld, ettéd ne esitetédan tieteellisen
rationalismin vastaisina kannanottoina, jotka
piispat ovat valmiita avosylin ottamaan vastaan
(kristillistéd feminismid ja vapautuksen teologi-
aa myoéten). Tallaisen nakymattdman tyénjaon
kannalta Lindforsin paitsioasema selittyisi ym-
marrettavasti, koska han on poikkeuksellisesti
sitoutunut darivasemmistolaiseen yhteiskunta-
filosofiaan ja samanaikaisesti myds sellaiseen
"puhtaan tieteen” ideaaliin, joka on perinteisesti
kasitetty porvariston yksinoikeudeksi. B
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voinut.” Heiddt pitdisi saada “taistele-
maan uskonnottomien aseman ja luokka-
etujensa puolesta”, mikd edellyttdisi irrot-
tautumista AA:n puoliuskonnollisesta ide-
ologiasta. Tulisi perustaa &lyllisid keskus-
telukerhoja, joitten johtoajatuksena olisi
siirtyminen alkoholismista takaisin intel-
lektualismiin.

Ateistisen AA:n tehtaviét

AA:n haittapiirteend Lindfors ndkee “tuot-
tamuksellisen” taantumuksellisuuden,
joka piilee suosituksessa, ettei kannata
osallistua yhteiskunnallisesti. “Jotka AA
parantaa, se ostaa pois yhteiskunnallises-
ta taistelusta. AA on tie fyysisestd riippu-
vuudesta henkiseen; kuitenkin alkoholis-
mi lisddntyy kdsi kddessd uskonnollisen
mystiikan kanssa.”

AA ei ole ndkyvisti poliittinen, mutta
yhteiskunnallisten epédkohtien sijasta esil-
le tuodaan uuskonservatiivisen mallin mu-
kaisesti yksilollisid pelastuskertomuksia.
”“Mitd hurjempi juttu, sitd parempi. ‘Olin
70-luvulla mielisairaalassa ja sen jdlkeen
tuli tdllanen Kake joka jeesas ja kertoi mulle
tdin AA:n sanoman; kattokaa, nyt mulla on
kilpahevoset ja asunto-osake ja pankkitili,
ettd hyvin on jumala mua auttanut...””

Vaikka AA ei ole uskonnollisesti sitoutu-
nut, se on uskonnon mainostamista, koska
uskoon tulemiseen kannustetaan. “Tarkoitus
pyhittdd keinot; mikd hyvénsa tapa, milla
raitistuu, ndhdédan hyvand asiana.” Lindfor-
sin mielestd “yhteiskunnallinen taistelu”
ajaisi paremmin saman asian kuin uskoon-
tulo, koska se toisi vaihtoehtoisen eldménsi-
sallon, joka on kiinni tdssd maailmassa.

Olisiko taistelu sidoksissa johonkin eri-
tyiseen késitykseen politiikasta? Miten esi-
merkiksi porvarillinen liberaali voisi liit-
tyd mukaan Lindforsin kaavailemaan tais-
televaan AA-liikkeeseen?

Lindfors myodntdd avoimesti vastusta-
vansa kaikkea liberalismia, mutta ei vaa-
tisi sitd muilta. Pddasia olisi pyrkimys
oman alkoholismin selittdmiseen tieteelli-
sen maailmankatsomuksen pohjalta. “Por-
varillinen liberaali tulkoon vain keskuste-
luyhteyteen, mutta tutustukoon sitten
esim. Hartikaisen ja minun ja muiden pro-
feettojen kirjoituksiin.”



"Voisin muuten kertoa hyvan AA-stoorin, mutta kun pitaisi
vetda esiin se J. Kristus, niin sitten se ei enda onnistu.”

Ateistisen AA:n linjana voisi siis olla val-
jemmin kehotus arvioida niitd yhteiskun-
nallisia olosuhteita ja niitd epédkohtia, joihin
henkiléon oma alkoholismi liittyy. Kerhoissa
pitdisi olla keskustelua myos alkoholipoli-
tiikasta, jotta alkoholistit itse voisivat esiin-
tyd asianosaisina heitd itseddn koskevassa
péadtoksenteossa.

Ateistinen AA voisi toimia hiukan kuten
Uskontojen uhrien tuki; se voisi olla sekd al-
koholistien tukijarjesto ettd uskontojen uh-
rien tukijédrjest6. Téllaista jarjestod Lindfors
yrittikin perustaa 80-luvun alussa muuta-
man kaverinsa kanssa, mutta suunnitelmat
katkaisi tutkijanura Miinchenissa.

Tieteelliseen yhteiskuntaan

Tieteellisen sosialismin johdonmukaisena
edustajana Lindfors ei omien sanojensa
mukaan ole aivan yhtd suvaitsevainen us-
kontoja ja muita pdihteitd kohtaan kuin
vapaa-ajattelijat eikd sallisi niiden levit-
tdmiselle samoja oikeuksia. Jos hédn olisi
madaradvassa asemassa, kieltolaki sdddet-
tdisiin uudelleen.

”"Haluan tieteellistd yhteiskuntaa, jossa
kaikki uskonnollinen yllytys on kiellettya ja
totuuden vaatimuksin ei saa esittdd mitadn
epdtieteellistd. Julkisessa painotuotteessa ei
saisi esittdd mitddn epdtieteellistd kannan-
ottoa totuuden vaatimuksin.” Raamattujen
kansilehdille pitdisi siis ilmeisesti vdhin-
tddnkin painaa, ettd teos on fiktiota.

Poliittisesti Lindfors on ollut jyrkka va-
semmistolainen, mutta hdnen pahimpia aat-
teellisia vastustajiaan on ollut taistolaisliik-
keestd 1dhtoisin oleva asenteellinen irratio-
nalismi, joka hdnen mukaansa on pitkalti
nykyisenkin “pehmedn” muoti-intellektu-
alismin alkuldhde.

Taistolaisliike esiintyi “kovan” tieteelli-
sen maailmankatsomuksen tunnuksin,
mutta Lindforsin mukaan kaunokirjallisuus
asetettiin ideologisesti matematiikan edelle.
Ehké hiukan kuten nykyinen “punavihreys”,
kyseessd oli varsin pitkélle imagojuttu, jos-
sa dlyllisid perusteita ei juuri kyselty. Esi-
merkkind sen ajan ilmapiiristd hdn kertoo

huvittavan tarinan taannoisesta naisysta-
véstddn, jota han yritti valloittaa takaisin
lopettamalla tenun naukkailun.

Naisystdva oli kuulunut pelastusarmei-
jaan ja seurakuntasisariin ja kirkkokuo-
roon — ja oli yllattden kiinnostunut marxi-
laisuudesta. "Peruste tdhdn kiinnostuk-
seen oli umpihdlmoé: mimmi kulta oli luke-
nut Dostojevskia ja Tolstoita ja sekoitta-
nut tsaristisen Vendjan ja inhorealistisen
Neuvostoliiton toisiinsa. Han oli kiinnos-
tunut minusta (marxilaisuuteen perehty-
misen takia — toim.huom.), koska oli suo-
men ja vendjan kielen opiskelija.”

Rationaalisen ajattelun vastaisuus né-
kyi paljon konkreettisemmin tavassa, jol-
la Lindforsia itseddn kohdeltiin. Aikoinaan
han puolusti Eino Kailan loogista empiris-
mid mm. Sosialistisen Opiskelijaliiton Soih-
tu-lehdessd, jonka vuoksi hdnet leimattiin
“machilaisen idealismin” kannattajaksi.
Kyseisen taistolaisen slangisanan tarkem-
pi médrittely oli, ettd “machilaisuus on sosia-
lidemokraattinen liike, jonka tehtdvind on saat-
taa tyovienluokka kristinuskoon.”

" Ateistisen tulipalokommunistin” (kuten
Lindfors itse itseddn nimittdd) ei tarvinnut
kuin puolustaa matemaattisesti muotoiltua
formaalilogiikkaa filosofian perustana, niin
heti miten hédnet luokiteltiin porvariston ja
kristinuskon kétyriksi. George Orwellin
kuuluisa toteamus, ettd 2 + 2 = 5, jos Puolue
ndin sanoo, ei ilmeisesti ollutkaan liioitte-
lua. Totalitaarisille liikkeille ja uskonnoille
ndyttdd olevan yhteistd, ettd niille on elin-
tarkedd saada kannattajansa uskomaan, ettd
looginen ajattelu on jotenkin “rajoittunut-
ta” ja ettd siitd luopumalla voidaan “todis-
taa” syvempia totuuksia.

Epétieteellinen neuvostomarxismi

Neuvostososialismin epétieteellisyys poh-
jautuu Lindforsin mukaan siihen kummal-
lisuuteen, ettd dialektiikka (joka marxilai-
suudessa kdsitetddn vastakkaisten voimi-
en vilisend vuorovaikutuksena) késitettiin
yhdeksi logiikan osa-alueeksi, jonka vield-
pé katsottiin olevan muodollisen logiikan
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(pddtelmien patevyyttd koskevien sddnto-
jen) ylapuolella. Todellisessa maailmassa
olemassa olevat yhteiskunnalliset vasta-
kohtaisuudet, joiden kautta kehitys meni
eteenpdin, katsottiin perusteeksi sille, ettd
loogisessa pdattelyssd piti hyvaksya ris-
tiriitaisuudet sikdli kuin ne olivat Puolu-
een linjan mukaisia. T&ll4d tavoin loogisen
padttelyn patevyys kiistettiin; missdan
tieteellisissd, poliittisissa ja eettisissd véit-
telyissd ei endd ollut oikeassa se, joka esit-
ti muodollisesti pdtevit argumentit, vaan
se, joka edusti oikeita luokkaetuja.

Lindforsin mukaan neuvostomarxismin
ideologialla voitaisiin periaatteessa ”todis-
taa” aivan mitd tahansa, mitd kulloinkin
katsottaisiin tarkoituksenmukaiseksi saa-
da kannattajat uskomaan. ”Ristiriitaises-
ta lauseesta seuraa mitd tahansa.”

Ymmaéartdméattomyys matematiikan ja
logiikan perusasioista leimaa koko neu-
vostomarxismin perintéd. “Lenin sekoit-
taa vastaluvun késitteen ja negaation ka-
sitteen toisiinsa teoksessa Materialismi ja em-
piriokritisismi. Einsteinin suhteellisuusteoria
oli kielletty Neuvostoliitossa pitkddn, kos-
ka Einstein oli sanonut tdstd Leninin teok-
sesta, ettd silld ei ollut arvoa enempéad his-
toriana, filosofiana kuin fysiikkana.”

Pahimman lajin tieteenvastaisuus lop-
pui kuitenkin siind vaiheessa, kun neuvos-
toimperiumi joutui USA:n painostuksesta
kilpavarustelun osapuoleksi. 1949 toveri
Stalin tuli eristyksessd olleiden fyysikoi-
den puheille ja vaati heitd kehittimdan
atomipommin. Tdstd eteenpdin heille an-
nettiin lupa suhteellisuusteorian lukemi-
seen.

Toinen neuvostotieteen kummallisuus
oli lysenkolainen perinnéllisyystiede, jon-
ka varaan Lindforsin mukaan luotiin koko
“neuvostoihmisen” kisite. Se oli hdanen mu-
kaansa neuvostoimperiumin vastine nat-
sien rotuteorialle. Perusideana oli la-
marckilaisen (jo aikoja sitten hyldtyn) evo-
luutioteorian mukaisesti, ettd lajiyksilon
hankitut ominaisuudet periytyvédt suvus-
sa eteenpdin. Vuonna 1935 teoria esiteltiin
Stalinille, joka haltioituneena huusi ”Bra-
vo, Lysenko!” Kouluttamalla yksi sukupol-
vi "neuvostoihmiseksi” voitiin teorian
mukaan varmistaa, ettd tulevia sukupol-
via ei endd tarvinnut uudelleenkouluttaa.
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Janne Vainio (LAHDE: The Guardian, 27.4.2004)

Endfors on jo alun alkaen pitdnyt neuvos-
omarxismia huijauksena, mutta silti
han suhtautuu Neuvostoliiton romahduk-
seen varsin pessimistisesti. “Tdnd pdiva-
nd uskonnollinen myrkytys on tullut pa-
hemmaksi; Vendjdllda Putin tekee ristin-
merkkejd.” Yhden uskomusjarjestelméan
kaatuminen ei valttamattd merkitse, ettd
jokin parempi tulisi tilalle.

Ehkédpé ndin voi sanoa myos alkoholis-
min suhteesta muihin pdihderiippuvuuk-
siin. ”Intellektualistille” ei kelpaa, ettd al-
koholismi vaihdetaan uskontoon tai jo-
honkin muuhun sellaiseen, mika vaihtoeh-
tona ei kesta kritiikkid edes sen vertaa kuin
dlyllisen tyytyméattomyyden sammutta-
minen sytytysnesteelld. Nama eivat saa
olla vaihtoehtoja. Kenties vapaa-ajatteli-
joiden olisi aika harkita ateistisen AA-toi-
minnan aloittamista. ®

Ei ehké sittenkaan
pakkouskontoa Espanjaan

Espanjassa oppivelvollisten katsomusvapa-
us on ollut vaakalaudalla. Viime vuonna
José Maria Aznarin konservatiivihallitus saati
joukon koulu-uudistuksia, joissa katolisen us-
konnonopetuksen oli maara tulla pakolliseksi.
Muutamaa viikkoa valintansa jalkeen uusi so-
sialistinen paaministeri José Luis Rodriguez
Zapatero ilmoitti aikovansa jaadyttaa konser-
vatiivien saatadmat koulu-uudistukset. Uudis-
tusten, joita kutsuttiin nimellad Loce ("Kasvatuk-
sellisen laadun orgaaninen laki”) oli maara tulla
voimaan tdman vuoden syyskuussa.
Vuodesta 1990 uskonnonopetus on Espan-



Pyrkyri

dellisessd numerossa julkaistuun juttuun
"Luonteenpiirteistd” liittyen julkaisemme
alla olevan artikkelin pyrkyryydesta. Artikkeli si-
joitetaan myéhemmin aineistoon www.dlc.fi/

~etkirja

rréyhteist')stéi 16ytyy yleensd ainakin yksi
pyrkyri. Han kédyttda tyotovereitaan
hyvikseen kiivetessdan ylospdin tyopai-
kallaan, ottaa omiin nimiinsd yhdessa kek-
sittyjd hyvid ajatuksia ja syyttdd omista
epdonnistumisistaan muita.

Gloria Elliottin tutkimusten mukaan juuri
tallaiset tyypit usein menestyvéat tyoela-
massd keskimddrdistd paremmin. Pyrkyrit
ovat normaali-ihmisid, vaikka he menevit
usein ddrimmadisyyksiin. Elliott on autta-
nut yli 100 yritystd ongelmaihmisten ka-
sittelyssd, mutta han ei ole juuri ollenkaan
tavannut sellaisia pyrkyreitd, jotka itse ka-
sittdisivdt olevansa ongelma.

John Hoover sanoo uudessa kirjassaan
How To Work For An Idiot (2003), ettd erddssa
yrityksessd kokonaiselle osastolle oli jadnyt
vain johtaja ja hdnen pyrkyrinsa.

Pyrkyreitd tutkittaessa on havaittu, ettd
heitd on kaksi eri lajia, joista toisella on ta-
pana menestyd, toisella ei.

jan kouluissa ollut vapaaehtoista. Katolinen kirk-
ko on arvostellut uskontopakon kumoamista jat-
kuvasti ja daanekkaasti, ja tullessaan valtaan
1996 Aznarin konservatiivihallitus paasi yhteis-
ymmarrykseen kirkon kanssa siita, ettd maa-
han luotaisiin uusi pakollinen oppiaine nimelta
“yhteiskunta, kulttuuri ja uskonto”. Uusi oppiai-
ne kasittaisi joko kirkon johtaman tunnustuk-
sellisen opetuksen tai sille vaihtoehtoisen “tun-
nustuksettoman” uskontotiedon. Vaihtoehtois-
ta opetusta on arvosteltu siita, ettéa sekin on "roo-
malaiskatolismia valepuvussa”.

Espanjassa etenkin vasemmisto on suhtau-
tunut kriittisesti kaikkiin yrityksiin tuoda mitéan
pakollista uskonnonopetusta julkisiin kouluihin.
Muistossa on viela Francon fasistinen hallinto,
jonka koulutuspolitiikka perustui “kansallisen
katolisuuden” ohjelmaan. B

Erkki Hartikainen

Menestyvidt pyrkyrit eivét itse useim-
miten tajua kdyttdvdansd muita hyvékseen.
Jos joku sen sijaan yrittdd tietoisesti ra-
kentaa uraansa muiden kustannuksella,
hédn yleensd jossain vaiheessa kompastuu
siihen, ettei kukaan endi halua olla hinen
kanssaan tekemisissa.

Terdvilla kyyndrpdilladn menestyjat
ovat yleensd itsekeskeisid ihmisid, kayt-
taytyvit royhkedsti muita kohtaan ja pyr-
kivat jatkuvasti kdsitteleméddn kanssaih-
misiddn. Heiddn mahdollisuuksiaan pa-
rantaa se, ettd he ovat yleensd ddrimmai-
sen urasuuntautuneita.

Nailtd ihmisiltd puuttuu myo6tdeldmisen
kyky muita kohtaan. He ovat luonnostaan erit-
tdin taitavia luovimaan tyopaikan sisdisessd
politiikassa ja tulevat tavallisesti erittdin
hyvin toimeen omien esimiestensd kanssa.

Siind vaiheessa, kun todella hyvéat tyon-
tekijdt lopulta kylldstyvat juonitteluun ja
vaihtavat tyopaikkaa, pyrkyrit saavat
ylennyksen.

Tutkimusten mukaan noin kymmenen
prosenttia amerikkalaisten tydpaikkojen
tyontekijoistd on pyrkyreita.

Ellei ndiden ihmisten viltteleminen on-
nistu, heiddn kédytokseensd pitdisi puuttua
silld tavalla, ettd he itse tajuavat, mitd hei-
dédn toimintansa on. Tdhédn tarvitaan tyoto-
vereiden yhteistyota.

Vaikuttaminen ei ole helppoa kahdesta
syystd: pyrkyrit ovat esimiestensd suosikke-
ja ja heitd suojaa oma kdyttdytyminen, jonka
lapi erilaiset mielipiteet eivdt tunkeudu. ®

Lahteita:

John Hoover: How To Work For An Idiot paperback ,
251 pages Published Nov 2003 by CAREER PRESS
ISBN:1564147045

Mika Horelli: Pyrkyri tunkee vihreélle oksalle, Tekni-
nen uratie 10.6.2004 (Tietoviikon ym. lehtien liite)

Jeffrey Zaslow: Jerks make work tougher, but they

are here to stay, The Wall Street Journal/The Salt Lake
Tribune 5.4.2004
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luettua

Erehtymaton ateisti

Julian Baggini: Atheism, A
Very Short Introduction, Ox-
ford, 2003, ISBN 0-19-280424-
3, 5.59£,119 sivua.

Tilattavissa joko suoraan o0soit-
teesta http:/lwww.oup.co.uk tai
http://www.amazon.co.uk Pos-
timaksut ja Ivv lisétédéan laskuun,
ja kirja tulee postiluukusta ko-
tiin muutaman péivén péésta.

un olin lukenut Bagginin

kirjasta 56 ensimmaista
sivua, ajattelin, ettd tdmahan
on paras kirja, mitéd olen mil-
loinkaan lukenut. Loppuosas-
ta 18ysin joukon puutteita. Kir-
joittaja ei esimerkiksi tiennyt
mitdan vuonna 1973 yhdessa
Suomen Gallup Oy:n kanssa
suorittamastamme tutkimuk-
sesta "Asennoituminen us-
konnonvapauteen”, vaan han
esitti aivan tutkimustulostem-
me vastaisia kasityksia. Kir-
joittajan puolustukseksi on
sanottava, ettd tutkimustam-
me ei ole koskaan julkaistu
englanniksi eika sité ole ollut
pitkiin aikoihin muutenkaan
saatavana. Mainittakoon, etta
sittemmin valtiotieteen tohto-
riksi, dosentiksi ja AL — yhty-
man viestintdjohtajaksi ylen-
nyt Seppo Sisatto vaitti tutki-
mustamme nollatutkimuk-
seksi.

Kun Baggini on juuri vii-
meistelem&ssa uutta kirjaan-
sa elaman tarkoituksesta (il-
mestyy syksylla 2004), ajatte-
lin, ettd hanen olisi hyddyllis-
ta tietdd viime vuonna julkais-
tun kirjansa puutteista. Lahe-
tin hanelle sdhképostin, jos-
sa kehuin kirjaa mielestani
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aivan oikeutetusti, mutta huo-
mautin muutamista kirjan lop-
puosan puutteista. Baggini
kiitti mydnteisesta arvostelus-
ta mutta sanoi sen jalkeen,
ettei kirjassa ole mitaan puut-
teita. Onhan se hyva, etta
maailmassa on ainakin yksi
erehtymétén ateisti!

Seuraavassa tyydyn var-
muuden vuoksi esittelem&an
niité kirjan osia, jotka ovat mie-
lestani erinomaisia.

Kirjassa on juutalaisen
mystiikan mukaisesti 7 lukua
(kirjoittaja lienee eteldeuroop-
palaista sukujuurta, onhan hén
joutunut karsimaan katolisen
ala-asteen koulunkin). Ne ovat:

Mité on ateismi?
Ateismin puolesta
Ateistinen etiikka
Merkitys ja tarkoitus
Ateismi historiassa
Uskontoa vastaan?
Johtopéétoksia

N WN =

Hyviss& ateismin oppikirjoissa
lienee vahintddn ndma osat.
Ainakin ne esitetdadn ensi syk-
syn esitelmé&sarjassani, joka
uusimman tiedon mukaan si-
saltéda 7 opintokertaa, 3 tuntia/
kerta, ja jostain syysta yhteen-
s& 24 tuntia. T&ma on Vantaan
kaupungin matematiikkaa. Kun
mina opiskelin yliopistossa
matematiikkaa, 3 x 7 oli 21.
Ateismin méaritelméd on
normaali: jumalaa tai jumalia
ei ole olemassa. Baggini ei
hyvéksy (myds monien ateis-
tien) katsomusta, ettd ateismi
on kielteinen (negatiivinen).
Bagginin mukaan vaite ateis-
min kielteisyydestd perustuu

sanan alkuperasta tehtyyn (ety-
mologiseen) virhepaatelmaan.
Bagginin mukaan nykyajan ih-
minen ei ollenkaan ymmartai-
si, jos puhuisimme ”viisauden
rakastajasta” kun tarkoituk-
semme on puhua filosofista,
joka muinaiskreikassa tarkoit-
ti juuri "viisauden rakastajaa”
tai "viisauden ystavaa”.

Nessistit ja
anessistit

Osoittaakseen, ettei ateismi
ole uskonnon loinen (parasiit-
ti), Baggini kertoo kuvitellun esi-
merkin. Melkein kaikki (myo6s
Suomessa) tuntevat tarinan
Loch Nessin jarvella Skotlan-
nissa asustavasta hirviosta.
Melkein kaikki my6s Skotlan-
nissa ovat sita mielta, ettei jar-
vessa ole hirvidta. Naista ihmi-
sista, jotka pitdvat Loch Nes-
sid aivan tavallisena jarvena,
jossa ei ole hirvi6ta, ei kuiten-
kaan kayteta mitaan eritysta ni-
mitysta. Kuvitellaan, etté niiden
ihmisten maara, joiden mie-
lesta jarvessa on hirvio, alkaa
kasvaa. Pian heita aletaan kut-
sua nessisteiksi. Monien us-
kontojen nimet syntyivat alun
perin tallaisista pilkkanimista.
Kun nessistien maara kasvaa
rittdvan suureksi, nessisti lak-
kaa olemasta pilkkanimi. Vaik-
ka hirvién olemassaolosta ei
ole mitaan nayttéa, nessisteja
aletaan pitaa normaaleina.
Pian niita, jotka eivat ole nes-
sisteja, aletaan kutsua anes-
sisteiksi (a = ei).

Onko oikein sanoa, etta
anessismi on nessismiin liit-
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tyva loisilmié? Nain ei voida
sanoa, koska anessismihan
edelsi nessismia. Kyse ei ole
kuitenkaan pelkastd aikajar-
jestyksesta. Asian ydin on sii-
nd, ettd anessistien kasitys
olisi aivan sama vaikka nes-
sisteja ei olisi ollut koskaan
olemassa.

Normaalisti kenella tahan-
sa on suuri maara kaikkeutta
koskevia kéasityksia. Teistit sa-
novat, ettd taman lisaksi on ole-
massa jumala. Jos teisteja (ju-
malaan uskovia) ei olisi ole-
massa, ateisteja olisi kuitenkin
olemassa, mutta kukaan ei
kutsuisi heita ateisteiksi (juma-
lankieltdjiksi). Ateismi ei siis
ole uskonnon loinen.

Ajatellaan, ettd kaikki lakkai-
sivat uskomasta jumalaan. Jos
ateismi olisi teismin loinen,
ateismi ei voisi olla olemassa
ilman teismia. Kuitenkin kaikki
olisivat talldin ateisteja. Ateis-
mi tarvitsee uskontoa yhta va-
han kuin ateisti.

Baggini sanoo
olevansa
ateisti mutta ei ag-
nostikko. Agnostik-
ko on henkild, joka
on epavarma siita,
onko jumalaa tai ju-
malia olemassa.
Jos ryhtyisimme
epailemaan kaik-
kea samaan ta-
paan kuin agnos-
tikko, me emme
voisi sanoa, nou-
seeko aurinko huo-
menna, koska mi-
kaan kokemustieto
eiole 100 % varma.
Jokaiseen viittee-
seen pitdisi vasta-
ta savolaisittain
"suattaahan tuo
olla niinnii mutta
suattaahan tuo olla
olemattakii”. Baggi-
nin mukaan paras
selitys mille tahansa asialle
I6ytyy ilman jumalaoletusta.
Baggini erottaa kasitteet
usko (=faith) ja kasitys (=belief
= kasitys, vakaumus). Englan-
tilaissuomalaiset sanakirjat
eivat valitettavasti erota naita
sanoja riittavasti toisistaan.
Ateisteja ei voida sanoa usko-
vaisiksi. Muutoinkin kasite
"usko” (=faith) on Bagginin
mielesta tarpeeton. Talla alal-
la olisi kielipoliisille téita! Ku-
ten tdssa lehdessa on aikai-
semmin todettu, valtion kielen-
kaantajat kaantavat nykyaan
mielivaltaisesti kansainvalis-
ten sopimusten sanan “belief’
sanaksi "usko”. Aikaisemmin
se kaannettiin jokseenkin oi-
kein sanaksi "vakaumus”.
Moraalia eli siveytta kasitte-
levan luvun Baggini aloittaa lai-
naamalla Dostojevskin lvan
Karamazovia, jonka mukaan
kaikki on sallittua, jos jumalaa
ei ole olemassa. Baggini sa-
noo lyévansa vetoa siita, etta

(A LARE. 4]

Karamazov ei ole koskaan yrit-
tanyt pysakoida Lontoon kes-
kustaan lauantaina iltapaivalla.
Baggini paattéda luvun totea-
malla, ettad vaikka ei voida esit-
taa loogista todistusta siita,
ettad ateistien pitaisi kayttaytya
moraalisesti, sellaista ei voida
esittdaa uskovaistenkaan suh-
teen. Ihmiset arvostavat erilai-
sia asioita, ottavat huomioon
erilaisten tekojen seurauksia ja
pyrkivat jopa olemaan jossain
maarin johdonmukaisia.

Kirjan lopussa Baggini se-
littda, miksi han ei ole kayttanyt
kasitettd "humanismi” vaan
kasitetta "ateismi”. Ensiksi han
toteaa, ettd ateistiseenkin hu-
manismiin liittyy ateismin lisék-
si kasityksia elaman tarkoituk-
sesta, moraalista ja ihmisen
keskeisestd asemasta. Toi-
seksi sana "humanismi” on
monimerkityksinen. On esi-
merkiksi kristittyja humaniste-
jaja tieteita, jotka kutsuvat itse-
aan humanistisiksi. Humanis-
tijarjestdissa on myods uskovai-
sia (esimerkiksi tunnettu suo-
malainen kristitty, edesmennyt
Urpo Harva kuului humanisti-
jarjestdéodn). Kolmanneksi ihmi-
sen asettaminen muun luon-
non ylapuolelle on Bagginin
mielestd jadnne uskonnoista.
Hanen mielestaan jotkut hu-
manistijarjestét ovat ihmislaji-
keskeisia. Bagginilla ei sinan-
sa ole mitdan humanismia vas-
taan, onhan han jopa kirjoitta-
nut New Humanist —lehteen.

Baggini pitéda ateismia ih-
miskunnan lapsuuden loppu-
na. Maailmassa on hyvaa, pa-
haa, onnistumisia ja epaonnis-
tumisia, joiden kanssa meidan
on elettava ilman harhakuvitel-
mia. Ateismi on edistysta,
mydnteinen askel pois taruis-
ta ja taikauskosta.

Erkki Hartikainen
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Nuori ateisti

Daniel Harbour: An Intelligent
Persons Guide to Atheism,
Duckworth, 2001, ISBN 0-7156
2915 8, 14.08£, 150 sivua.
Tilattavissa joko suoraan 0soit-
teesta http://www.ducnet.co.uk
tai http://www.amazon.co.uk

Kun toisaalla tassa lehdes-
sa esitelty Julian Baggini
on kokenut kirjoittaja, Daniel
Harbour on nuori opiskelija.
Kun Baggini saa lukijoiden
arvosteluissa usein viisi tah-
teda, Harbour saa yleensa tyy-
tya kolmeen. Harbourin kir-
jasta on sanottu, etta se ei si-
salla mitdan uutta. Tama ei
ole valttamatta vika.

Kirjassa on kuitenkin aika
paljon virheita. Joitakin asioi-
ta kuten Albert Einsteinin kir-
jettd suomalaiselle professori
V. T. Aaltoselle (joka oli aikoi-
naan Vapaa-ajattelijain liiton
puheenjohtaja) brittikirjoitta-
jan ei voi odottaa yleensa tun-
tevan, mutta juutalaisen Da-
niel Harbourin olisin odottanut
kuitenkin tuntevan hieman
muita brittejd paremmin kuu-
luisien juutalaisten ndkemyk-
sid. Kun Baggini on saanut
karsia katolista koulua, Har-
bour on karsinyt presbyteeri-
sesta koulusta.

Harbour on opiskellut ma-
tematiikkaa ja filosofiaa ja on
kirjoittamisen ohella tehnyt vai-
toskirjaa kielitieteestd MIT — ni-
misessa oppilaitoksessa
(Massachusetts Institute of
Technology). Harbourin kan-
nustajakuntaan on kuulunut
itse Noam Chomsky (MIT:in kie-
litieteen professori), ja niiltd
osin kuin Harbourin esitys pe-
rustuu Chomskyn ajatteluun,
se on paikoittain loisteliasta.
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Kun Baggini valttaa ismien
harhat kasittelemalld asioita
hyvin yleisella tasolla (sitd sa-
maa mina yritdn tehda Suo-
messa), Harbour on kehittanyt
vanhoille luokitteluille uusia ni-
mid. Henkildkohtaisesti pidan
yleisen tason kayttéa uusia luo-
kitteluja parempana tapana ka-
sitelld asioita, mutta on tunnus-
tettava, ettd Harbour hyokkaa
varsin tehokkaasti teisteja (ju-
malisia) vastaan juuri niilla va-
lineilld, joita teistit (jumaliset)
ovat tottuneet kayttamaan.

Harbour jakaa todellisuus-
kasitykset kahteen ryhmaan,
spartalaiseen meritokratiaan
(entiseltd nimeltaan tieteellinen
todellisuuskasitys) ja barokki-
monarkiaan (ne todellisuuska-
sitykset, jotka joko eroavat tie-
teellisesta todellisuuskasityk-
sesta tai sisaltavat kaikenlaisia
rénsyja, jotka eivat kuulu tie-
teelliseen todellisuuskasityk-
seen). Ei ole yllatys, etta Har-
bour pitda ensimmaista nais-
ta kasityksistad ylivoimaisena
toiseen verrattuna. Ei ole liioin
yllatys, etta ateismi (jumalatto-
muus) kuuluu Harbourin mu-
kaan naihin parempiin todelli-
suuskasityksiin.

Harbour aloittaa kirjansa
toteamalla, ettd ateismi (ju-
malattomuus) ja teismi (ju-
malisuus) eivat ole edes loo-
gisilta lahtdasetelmiltaan sa-
manarvoiset. Niitd voidaan pi-
tda samanarvoisina vain vir-
heelliselld kysymyksenaset-
telulla. Harbourin mukaan
ateismi (jumalattomuus) on
kiinted osa sita todellisuuska-
sitysta, jota han kutsuu spar-
talaiseksi meritokratiaksi. Sa-
malla Harbour korostaa, etta
ateistien (jumalattomien) ei

DANIEL HARBOUR

ATHEISM

pida vaieta vaan osallistua ak-
tiivisesti keskusteluun. Har-
bour korostaa, etta totuudella
on ihmisen toiminnalle suuri
merkitys riippumatta siita, mit-
ka hanen tavoitteensa ovat.

Harbour kutsuu todellisuus-
kasitystaan spartalaiseksi sii-
ta syysta, ettad siina tehdaan
mahdollisimman vahan ennak-
ko-oletuksia (ei esimerkiksi
oleteta jumalia). Meritokratiak-
si Harbour kutsuu todellisuus-
kasitystaan siksi, ettéd se on
edistyva ja itsensa korjaava.

Matemaatikkona Harbour
torjuu teistien (jumalisten) vir-
heelliset laskelmat jumalien
todennakdisyyksista. Jumalat
eivat voi esiintyd syina, koska
jumalat eivat ole tapahtumia.
Olemassaolosta puhuminen
on lyhennysmerkintd, ei voida
sanoa, ettd imaginaariluvuilla
on olemassaolon ominaisuus.
Kun jumaliset (teistit) esittavat
kummallisia kysymyksia, Har-
bour kehottaa vastaamaan esi-
merkiksi seuraavasti. "OK. Mut-
ta mitd on salamanteri Wom-
panoagin kielella?”

Vuonna 1950 Chomsky esit-
ti, etté ihmiset ovat hyvia oppi-
maan lapsena kielia ja hyvia
kayttdmaan niitéd aikuisina,
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koska tdma kuuluu ihmisen
biologiseen varustukseen ai-
van samalla tavalla kuin kaksi-
jalkaisuus. Kyky kayttda kielta
ja kayttaytya siveellisesti (mo-
raalisesti) ovat samanlaisia
ihmisen biologisia varustuksia.
Tama voidaan todeta, esimer-
kiksi silloin, kun aivot syysta tai
toisesta vaurioituvat. Tietysti eri
ymparistdisséd kasvavat ihmi-
set oppivat erilaisia kielia ja
erilaisia siveyskasityksia.

Harbour kéasittelee myds
ongelmallisina pidettyja juma-
lattomia (ateisteja) kuten Sta-
linia. Harbour lainaa Alan Bul-
lockia, joka on tutkinut Stali-
nin puheita ja |6ytanyt niista
jopa ortodoksiselle jumaluus-
opille ominaisen tyylin (Stalin
oli koulutukseltaan vahaa vail-
le ortodoksinen pappi). Har-
bourin mielesta tarked pahan
lahde on dogmaattisuus. Esi-
merkiksi Neuvostoliiton
maanviljelylle oli haitaksi Tro-
fim Lysenkon kasitys, jonka
mukaan hankitut ominaisuu-
det voisivat periytya.

Demokratia voi Harbourin
mukaan toteutua aidosti vain,
kun jumaliin perustuvat todelli-
suuskasitykset vaistyvat. Muu-
tostilanteessa jumaliset ja-
kaantuvat usein useampaan
ryhmittymaan, joista jotkut vas-
tustavat edistysta jyrkasti ja jot-
kut yrittavat 16ytaa sille uskon-
nollisia perusteluja. Tasta syys-
té jumalisten (teistien) panos
edistyksen suhteen on pain-
vastaisesta propagandasta
huolimatta usein nolla.

Harbourin englanninkieli on
hieman hankalampaa kuin
Bagginin kayttama. Jos joku
haluaa lukea molemmat kirjat,
suosittelen, ettéd han lukee en-
sin Bagginin kirjan ja vasta sit-
ten Harbourin kirjan.

Erkki Hartikainen

Aineen maéaaritelmaéasta

aman lehden numerossa

2-3/2004 oli Erkki Harti-
kaisen kirjoitus “Aineellinen
todellisuuskasitys”, jossa han
ensin maarittelee sen, mita on
aine, ja haluaa sitten muiden-
kin osallistuvan keskuste-
luun. Aion osallistua, vaikka
en ymmartanyt kirjoituksesta
suoraan sanottuna tuon tai-
vaallista.

Ensinnéakin, miksi vapaa-
ajattelijoiden pitaisi yrittaa luo-
da aineen tarkka maaritelma?
Halutaanko jonkinlainen “peh-
med” ja yleistajuinen filosofi-
nen lausejoukko, jonka kaikki
varmasti ymmartavat? Onko
vapaa-ajattelijoilla todellista
kompetenssia edes yrittaa
asian ratkaisua?

No, jos aineen maaritelma
kerran halutaan tehda, on en-
sinnakin pidettava tarkkaan
huoli siita, etta kaikki asiaan
liittyvat faktat ovat mahdolli-
simman oikein. Ja koska ky-
symys, mita on aine, on puh-
taasti luonnontieteellinen, on
kaikki asiatiedot kysyttava fyy-
sikoilta. Kun fyysikot sitten
ovat selittdneet faktat vapaa-
ajattelijoille, onkin aine maa-
ritelty niin hyvin kuin nykytiede
sen pystyy tekemaan. Filoso-
finen keskustelu aiheen tii-
moilta tdman lehden sivuilla
on siis mielestani paitsi tay-
sin tarpeetonta myds taysin
vailla mielta.

Kaikkien “pehmeiden” filo-
sofisten ja yleistajuisten seli-
tysten antaminen jollekin
luonnontieteelliselle ilmidlle
tai asialle johtaa helposti sii-
hen, ettd puhutaan aidan sei-
paasta kun pitaisi puhua itse
aidasta. On tietysti valitetta-
vaa, etta fyysikkojen “kova”,
olemassa oleviin faktoihin
perustuva maaritelma aineel-

le saattaa olla hyvinkin vaikea-
selkoinen, mutta sen kanssa
pitda vapaa-ajattelijoiden(kin)
vain elda. Ketaan nykyista tai
mennyttad “viisauden ystavaa”
ei luonnontieteellisissa kysy-
myksissa kannata kuunnella,
muuten menndan metsahal-
lituksen puolelle ja pahasti.
Vaikka joku kuinka haluaisi
jonkinlaisen filosofisen maa-
ritelman aineelle, on hanen
hyvaksyttava se tosiasia, etta
kysymys ei ole filosofian vaan
fysiikan alaan kuuluva. Kuka-
han seuraavaksi ehdottaa,
ettd kaytaisiin tdman lehden
sivuilla filosofis-metafyysista
juupas-eipas-debattia siita,
mit4 on aika.

“Ehdotuksia otetaan vas-
taan” kirjoittaa Erkki Hartikai-
nen. Minun ehdotukseni on
tama: unohdetaan koko asia
tai kysytaan sitten niilta jotka
asiasta jotain aidosti tietavat
= fyysikoilta.

Kalle Rama
Vantaa

rtikkeliini "Aineellinen to-

dellisuuskésitys” on tullut
tasan kaksi kommenttia. En-
simméisen kommentin esitti
dosentti Pertti Lindfors. Han
sanoi, ettd aineen méaéritelmé-
ni on sama kuin edesmen-
neen professori Georg Klau-
sin aikoinaan esittdma. Ge-
org Klausin 90- vuotissynty-
méapdivan kunniaksi pidettiin
konferenssi Kybernetik und In-
terdisziplinaritat in den Wis-
senschaften: Georg Klaus zum
90. Geburtstag Gemeinsames
Kolloquium der Leibniz — So-
zietat und der Deutschen Ge-
sellschaft fir Kybernetik am
Freitag, 29. November 2002 in
Berlin, Staatsbibliothek, Unter
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den Linden.

Toinen kommentti tuli Kal-
le Ramélta, joka kyseenalais-
taa sekéd vapaa-ajattelijain
yleenséa etta erityisesti minun
pétevyyden sanoa asiasta
mitdén. Ainoat, joilla R&méan
mukaan on pétevyys sanoa
téstd asiasta jotain, ovat fyy-
sikot. Tdssé on jo kaksi aja-
tusvirhetta. Ensiksi, on toki
suuri joukko fysiikan profes-
soreja, taitaa olla peréti enem-
misté, jotka ovat vapaa-ajat-
telijoita. Toinen ajatusvirhe on
siind, ettd Rama olettaa, etta
minulla ei ole koulutusta fy-
siikassa, vaikka minulla sat-
tuu sellainen olemaan.

Aivan esityksensé aluksi
Ré&mé ilmoittaa, ettei hdn ym-
mértényt kirjoituksesta suo-
raan sanoen taivaallista. Mi-
kéali tatd on uskominen, asi-
asta pitda kirjoittaa mybéhem-
min kansantajuisemmin. Té&-
hén asti kritiikki on siis aivan
huomioon otettavaa. Sen jél-
keen hén ryhtyy arvioimaan
sitd, olisiko Kirjoitus pitédnyt
Jjulkaista. Jos hén ei ymméar-
tdnyt kirjoituksesta mitdén,
mistd hénelle ilmaantui kom-
petenssi eli pédtevyys sanoa,
ettd asiasta ei olisi pitédnyt sa-
noa mitdén?

Rémén mukaan tosiasiat
eli faktat on huomioitava, kun
jotain mé&éritellddn. Koska
my6s muilla lukijoilla voi olla
hatara késitys siitd, mitd méaéa-
ritteleminen on, lienee pakko
selventdd asiaa muutamalla
lauseella. Esimerkiksi fysiikan
oppikirjassa voi olla ep&dsuora
mééritelmé& “voima on massa
kertaa kiihtyvyys”. Tdsséd méé-
ritellddn epédsuorasti sanoja
“voima”, "massa” ja “kiihty-
vyys”. Massa on tédssé kaavas-
sa vakio, joka voidaan laskea,
kun tunnetaan voima ja Kiihty-
vyys. Epdsuoria mééritelmié
kutsutaan myds aksioomiksi.

Selasin kunnioitettavan
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Liitolla uusi toiminnanjohtaja

Vipaa—ajattelijain liitolla on
vuoden alusta ollut toimin-
nanjohtajana Paula Vasama -
vapaa-ajattelija jo kolmannes-
sa polvessa. Koulutustaustana
hénelld on kauppaopiston yo-
markkinointilinja sekéd erilaisia
kursseja koti- ja ulkomailla.

Paula on ollut toiminnassa
mukana jo 16-vuotiaasta asti.
Jo sitd ennen han seurasi kiin-
nostuneena liiton hallinnollisia
kokouksia, joita hdnen isdnsa
Timo Vasama jdrjesti perheen
kotona Karkkilassa.

Uuteen tyohonsd Paula on tarttunut tarmokkaasti ja muut-
tanut koko toimiston yleisilmettd. Aikaisemminkin hén oli lii-
ton toimiston- ja taloudenhoitajana vuosina 1984-87 seka lii-
ton padsihteerind 1986-87. Samalla hin toimi my6s Kustan-
nus Oy Vapaa Ajattelija Ab:n toimitusjohtajana.

Vuonna 1987 Paula ldhti ulkomaille puolisonsa mukana. “Har-
mitti Englantiin ldhtiessd, ettd jouduin luopumaan tdrkednd pita-
maéstdni tyostd.” Pian Lontooseen muutettuaan hdn kuitenkin
pédadsi Finnwearin sikédldisen padkonttorin toimistopaallikoksi ja
lopulta téihin Lontoon talouseldmén keskukseen, Cityyn. Eng-
lannista tie vei my0s Italiaan ja Suomeen hén palasi viime vuon-
na yhdessa nelivuotiaan Alex-poikansa kanssa.

Paulan tyonkuva ei ole ehtinyt muuttua kovin paljoa lu-
kuun ottamatta teknisen kehityksen vaikutuksia. “Paremmat

suuren kasan komerossani
olevia yliopistojen fysiikan
kurssikirjoja. Missé&én niisté ei
mé&éritelty sanaa “aine”
(=matter). Mihin siis perustuu
Kalle Rédmaén viite, ettd asiaa
olisi kysyttévé fyysikoilta ja yk-
sinomaan fyysikoilta?

Toiseksi térkein tapa méé-
ritelld on madéritelld késite il-
moittamalla, mitd maaéritelta-
véd ké&site tarkoittaa ennes-
tédén tunnettujen késitteiden
avulla esitettynd. Esimerkiksi
aksiooma voidaan mdéritella
logiikassa seuraavasti: Teori-
an alkioita kutsutaan sen aksi-
oomiksi.

Lukuisista méarittelemi-
sen lajeista (joihin tdmé tila ei

riitd) yksinkertaisin lienee
osoittaminen. Jos osoitan
Kalle Rémé&é sormellani ja
sanon "ainetta”, méarittelen,
tosin hyvin véhéiseltd osin
sitd, mikd on ainetta.
Auktoriteetin eli arvovallan
menetelmé ei ole erityisen
hyvé tiedon hankintamenetel-
méa siitd huolimatta, ettéa
emme pysty itse kaikkia véit-
teitd tarkistamaan. Pitdisikd
meidédn kysyéa jumaluusopilli-
sesta tiedekunnasta, onko ju-
mala tai jumalia olemassa?
Mennéédnké muuten metséa-
hallituksen puolelle?
Mé&éritelmét eivét véaltta-
méttad sano yhtddn mitdén to-
dellisuudesta. Esimerkiksi



tietokoneohjelmat, ja tilat hiukan paremmat kuin ennen. Toi-
minnassa ndkyvimmin mukana olevat ihmisetkin ovat suurel-
ta osin samat.”

Liiton tilanne ei hdnen mielestddn ole kovin paljoa muuttu-
nut tuolta ajalta. Oleellisimpana erona on, etta tuolloin liitolla
ei ollut asuntosijoituksista saatavia vuokratuloja, koska liiton
saamat testamentit eivit olleet vield realisoituneet.

“Valtionapu oli tuohon aikaan parempi.” Vield 80-luvun lo-
pulle valtionapu oli liiton pd4dasiallinen tulonldhde, jonka maara
supistettiin 90-luvun alun lamavuosina.

Politiikka ei Paulan mielestd aikaisempina toimintavuosina
ndkynyt liiton toiminnassa sen kummemmin kuin nykyisin-
kddn, vaikka vapaa-ajattelijoista tuolloin vield yritettiin maa-
lata kuvaa tietyn puolueen peitejarjestond. “On tietysti kir-
kon edun mukaista ylldpitdd uskonnottomista yleensd ja va-
paa-ajattelijoista poliittisia ja muita ennakkoluuloja”. Itse Paula
ei ole koskaan kuulunut mihinkdan puolueeseen, vaikka onkin
ollut Sosialidemokraattisen Nuorison Keskusliitossa toimisto-
sihteerind 80-luvun alussa. “Yrittivdt saada jaseneksi, mutta
ei kiitos — etenkin sen jdlkeen kun sain ndhda siséltdpdin, mita
se puoluetoiminta oli.”

Paulan asiakaspalveluaika on arkisin klo 11-17. Toimiston-
ja taloudenhoidon ohella hdn on kddntanyt useita artikkeleita
Vapaa Ajattelijaan. Lehden huuhaa-kriittiseen linjaan hdn on
ollut kohtalaisen tyytyvdinen, ja on valillda kummastellut luki-
japalautetta, jossa arvostellaan toimitusta liian hyokkdavas-
td uskontokritiikistd. “Koska Suomessa ei juuri muita julkises-
ti uskontokriittisid julkaisuja ole, kuuluu kritiikin esittiminen
uskonnottomien oikeusturva- ja kulttuurijarjestond Vapaa-ajat-
telijain liiton julkaiseman lehden tehtdviin. Joskus on ongel-
mallista esittdd filosofiskulttuuripoliittisia ndkemyksid kovin
kansantajuisesti, mutta mielestdni Vapaa Ajattelija -lehden
rooliin ndiden ndkemysten julkituominen kuitenkin kuuluu.” ®

mdédritelmé& “jumala on kaik-
kivaltias, kaikkitietdva ja kaik-
kihyvé olento” mé&érittelee
erddn jumalaké&sitteen. Vaik-
ka tdmé jumala olisi kuinka
hyvin médritelty tahansa, sité
ei ole olemassa.

Uskontojen pitkdén jatku-
nut valtakausi on muokannut
kielid niin, ettd ateistien on
pakko mddéritelld joukko pe-
ruskésitteitd uudestaan. On
aika luopua myds siitd harha-
késityksesta, ettd kolmentu-
hannen yleisimmé&n sivistys-
sanan kdyttdminen tekee ih-
misen sivistyneeksi. Vieras-
kielisistd sanoista on p&dsty
ahkeralla tyéllé eroon jopa tie-
tojenkdsittelyssé (joka on ny-

kyinen opetusalani), miksi ei
siis arkisemmissa asioissa?

Siind suhteessa olen Kalle
Rémén kanssa samaa miel-
ta, ettd filosofin tittelin varjolla
ihmisid johdetaan usein pa-
hasti harhaan. Samaa voi-
daan tehdd myds fyysikon tit-
telilld. Useimmat meistd muis-
tavat, kuinka edesmennyt fyy-
sikko Kalervo Laurikainen
yritti todistaa fysiikan avulla
jumalan olemassaoloa.

Vapaa-ajattelijain ei mieles-
téni pitéisi sortua minkdanlai-
seen tittelikulttiin. Eik6héan j&-
tetd tittelikultti muille jérjestoil-
le (esimerkiksi uskontokunnil-
le).

Erkki Hartikainen

Suomen lipun
ristikuviosta

apaa Ajattelija -lehdessa

2-3/2004 Mikael Niinimaki
eli munkki Tae Hye sunim Kir-
joittaa Suomen lipun ristikuvi-
osta, etta se pitaisi poistaa kos-
ka se edustaa kristillista ristia.

Tama on kuitenkin harha-
kasitys, ensinnakaan se ei
ole pystyssa vaan vaaka-
suorassa jolloin se on nahta-
va samana kuin Suomen vaa-
kunassa Leijonan (eli Ukon)
kaddessa oleva MIEKKA joka
taasen monissa Kkielissa
edustaa siitintd. Ukkohan on
entinen Pukki Lemmink&inen
eli paasiittaja. (LEM on raaja,
eli se "keskimmainen”.)

Miekassa on kaksi teravaa
reunaa eli tuo terava reuna on
EGG eli muna, siis siittdjalla on
kaksi munaa joista siittiot tule-
vat, kun taas vaakunan alareu-
nassa on sapeli jossa on vain
yksi terava reuna ja se puoles-
taan edustaa Seppo lImarista
jolla ei ollut siittdmisoikeutta,
Bockin Saagan mukaan, hanel-
Ia vain symbolisesti yksi muna,
han oli Kuningas joka hallitsi.

Vérit sininen RASTI valkoi-
sella pohjalla edustaa Suo-
mettaren vareja, hanella valkoi-
nen asu jossa sininen vyo.

Kunnioittakaamme edel-
leen Suomen lippua ja vaaku-
naa sellaisena kuin ne ovat, ne
ovat todella vanhoja symbolei-
ta.

Leo Nygren
Helsinki

Suomen lippu lienee ylei-
semmén oletuksen mu-

kaan syntynyt pohjoismaisen
mallin mukaan, johon on vai-
kuttanut pohjoismaissa valtiol-
listettu luterilainen uskonto.
Mutta vaikka Leo Nygrenin esit-
tdmé vaihtoehtoinen selitys
olisikin pétevé, esille nousee
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keskustelua

Joitakin kysymyksia. Tulisiko se-
kulaarin valtion tunnuksissa py-
hittéé sen enempéaa miehen su-
kupuolielimié kuin kristuksen
taivaallista siittdjaa? Milla perus-
teella hedelméllisyys tai miehen
erektio olisivat katsomusneut-
raalin rationalismin nékdékul-
masta sen enempdéa symboli-
sen pyhityksen arvoisia? Siksi-
k6, ettd ne (oletuksen mukaan)
ovat olemassa(toisin kuin kris-
tillinen jumala) — vaiko mahdol-
lisesti siksi, etta niidenkéaén luon-
taiseen olemassaoloon ei luo-
teta ilman valtion virallista sym-
bolia?
Janne Vainio

Palautetta
ostokiellosta

iime numerosta saimme lu-

kijapalautetta, jonka mu-
kaan oli asiatonta arvostella tu-
lossa olevaa lakiesitysta seksin
ostokielloksi, koska kyseessa
oli vain toimittajan oma mielipi-
de. Haastammekin tdméan vuok-
si jokaisen lukijan kehittdmaan
ostokiellolle edes yhden sellai-
sen eettisen perustelun, joka
tayttaisi sekulaarihumanistisen
etiikan minimivaatimukset.

Sekulaarihumanistisen kasi-
tyksen mukaan mitéan erityista
“seksuaalietiikkaa” ei ole; sek-
suaaliseen toimintaan patevat
aivan samat eettiset sdannot
kuin muuhunkin toimintaan. Pe-
rustelujen pitaisi siis olla sel-
laisia, joita olisimme valmiita
periaatteina soveltamaan johon-
kin muuhunkin asiaan.

Soveltavan etiikan professori
Heta Gyllingin mukaan tallaisia
perusteluja ei ole esitetty. Esi-
merkiksi puhe "ihmisen pitami-
sesta kaupan kohteena” on vir-
heellista. "Seksuaalipalvelujen
myynti ei ole ihmisen myyntia.
Jos se sellaiseksi halutaan
nahda, silloin yhta hyvin esimer-
kiksi hierontapalvelut tulisi kat-
soa ihmismyynniksi.”
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uomi24-keskustelufoorumilla ehdotettiin lasten uskonnollisel-

le hyvéaksikaytdlle seuraavanlaisia suojaikarajoja. Mallina oli-
vat rikoslain 20. luvun 6 §-7 §, jotka koskevat lapsen seksuaalista
hyvaksikayttoéa. Kristittyjen painostuksesta rikoslain seksipykali-
en ikarajoja korotettiin viimeksi aikaisemmasta yleiseurooppalai-
sesta 14 v:sta 16 vuoteen kieltdmaan seksin 15-vuotiailta. Jos
perusteluna pidettiin nuoren henkildn vasta kehittyméassa olevan
tunne-eldman suojelua (eika jotakin muuta seikkaa), niin samaa
periaatetta tulisi toki voida soveltaa myds uskonnollisuuteen:

1. § Lapsen uskonnollinen hyvéksikéayttd

Joka kéy uskonnollista keskustelua kuuttatoista vuotta nuo-
remman lapsen kanssa, pelottelemalla tai muulla tavoin tekee
kuuttatoista vuotta nuoremmalle lapselle uskonnollisen teon,
Jjoka on omiaan vahingoittamaan hdnen kehitystéén, tai saa
hénet ryhtyméén 2 kohdassa tarkoitettuun tekoon, on tuomitta-
va lapsen uskonnollisesta hyvéksikdytéstd vankeuteen enin-
tédén kuudeksi vuodeksi.

Lapsen uskonnollisesta hyvéksikdytdsta tuomitaan myés se,
Jjoka menettelee 1 momentissa tarkoitetulla tavalla kuusitoista
mutta ei kahdeksantoista vuotta téyttédneen lapsen kanssa, jos
tekijé on lapsen vanhempi tai vanhempaan rinnastettavassa
asemassa lapseen ndhden seké asuu lapsen kanssa samassa
taloudessa.

Yritys on rangaistava.

2. § Torked lapsen uskonnollinen hyvéksikéytto.

Jos lapsen uskonnollisessa hyvéksikdytéssé kohteena on
lapsi, jolle rikos lapsen idn tai kehitystason vuoksi on omiaan
aiheuttamaan erityistd vahinkoa, rikos tehd&én erityisen néy-
ryyttévélla tavalla tai rikos on omiaan aiheuttamaan erityisté
vahinkoa lapselle hédnen tekijéé kohtaan tuntemansa erityisen
luottamuksen tai muuten tekijastéd erityisen riippuvaisen ase-
mansa vuoksi ja rikos on myds kokonaisuutena arvostellen
térked, rikoksentekijé on tuomittava térkeésté lapsen uskon-
nollisesta hyvéksikdytdstd vankeuteen véhintdén kuudeksi ja
enintddn kymmeneksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.

Silla seikalla, etta suuri jouk-
ko naisia kokee seksin myymi-
sen “itsensd myymiseksi”, on
eettisesti samanlainen painoar-
vo kuin silla, ettéd suuri joukko
kristittyja kokee, etta avioliiton ul-
kopuolinen seksi on haureutta.
Sellaisella kokemuksella ei voi
olla eettista arvoa niille, jotka ei-
vat itse koe samalla tavoin.

Gylling pitdd mahdottomana
sitakaan, ettd kyse olisi sosiaa-
lisesta tasa-arvosta. "Yksilon
tasa-arvo ei valttamatta muutu
miksikaan, vaikkei han prosti-
tuutioon ryhtyisikdan — ja vaikka
ryhtyisi, sosiaalinen tasa-arvo ei
valttamatta laske.” Toiseksi tal-

16in pitaisi saman periaatteen
mukaisesti kieltad kaikki muut-
kin ammatit, joihin jotkut ihmi-
set ajautuvat heikon taloudelli-
sen tilanteen pakottamina.
Perusteluna on yritetty myos
sukupuolista tasa-arvoa, kos-
ka useimmat palvelun tarjoajat
ovat naisia ja useimmat osta-
jat miehia. Gylling kysyy, etta
”jos empiirinen todistusaineis-
to osoittaisi, ettd suurin osa
partureista on naisia (ja hei-
dan asiakkaansa paasaantoi-
sesti miehiad), pitdisiké suku-
puolten vélisen tasa-arvon tur-
vaamiseksi parturipalveluiden
ostaminen kriminalisoida?” B

Janne Vainio



Mita on

Jori Médntysalo

uskonnonvapaus?

skonnonvapaus on perusoikeus, johon

kuuluu vapaus uskoa, vapaus olla usko-
matta, ja valtion tasapuolinen suhtautumi-
nen eri vakaumuksiin. Uskonnonvapaus ei
edellytd valtion erityistoimia, ja esimer-
kiksi koulun velvollisuus uskonnon ope-
tukseen ei ole uskonnonvapauden osa. Suo-
messa uskonnonvapauden suurimmat on-
gelmat ovat vakaumusten tasa-arvossa.

Uskonnonvapauden kolme osaa

Uskonnonvapaus tai vakaumuksenvapaus
voidaan jakaa kolmeen osaan: positiivinen
vapaus harjoittaa uskontoa, negatiivinen
vapaus olla osallistumatta uskonnonhar-
joitukseen, ja valtion tasapuolinen suhtau-
tuminen kaikkiin katsomuksiin.
Positiivinen uskonnonvapaus on se mita us-
konnonvapaudella yleisimmin ymmaérre-
tddn. Saa rakentaa kirkon tai moskeijan,
rukoilla, kertoa muille uskonnostaan, osal-
listua jumalanpalvelukseen ja niin edel-
leen. Jos kielletddn Raamattujen levittami-
nen tai synagogan rakentaminen, rikotaan
positiivista uskonnonvapautta.

e L e e

Negatiivinen uskonnonvapaus on vapautta
uskonnosta. Se tarkoittaa esimerkiksi etta
koulussa ei tarvitse osallistua jumalanpal-
velukseen, varusmiehend kenttidhartau-
teen ja niin edelleen. Kun kristittyjad vai-
nottiin 200-luvulla Rooman valtakunnas-
sa, oli syynd negatiivisen uskonnonvapau-
den puute: kristittyjen oli kylla sallittua pal-
voa omaa jumalaansa, mutta lisdksi kaikki-
en oli pakko palvoa keisaria jumalana.

Valtion tasapuolinen kohtelu tarkoittaa
vakaumusten tasa-arvoa: mitddn uskontoa
ei suosita toisen kustannuksella, uskonto-
ja ei suosita uskonnottomuuteen ndhden
eikd uskonnollisten jarjestéjen toimintaa
rajoiteta muita jarjestdjd enempdd. Esi-
merkiksi vuonna 2003 kumottu uskonnon-
vapauslaki rajoitti uskontokuntien oikeut-
ta omistaa maata ja kiinteist6jd, ja syrji
ndin uskonnollista katsomusta.

Uskonnonvapaus on perusoikeus

Uskonnonvapaus on yksi perusoikeuksista.
Se liittyy muihin perusoikeuksiin monella
tavalla. Uskontoja harjoitetaan yleensd ryh-

EROA KIRKOSTA ILMAISEKSI POSTITSE!

Tampereen vapaa-ajattelijat rakensivat internetiin valmiin palvelun (www.eroakirkosta.fi), johon
on helppo tayttaa tietonsa ja printata lomake postiin laitettavaksi ilman postimerkkia, jolloin Vapaa-
ajattelijain liitto ry maksaa postimaksun, joten palvelu on kayttgjille tdysin maksutonta.

Samoin eroaminen onnistuu ilmaiseksi tayttamalla kédantépuolen eroamispostikortti. Tampereen
maistraatti toimittaa tiedon omalle paikkakunnallesi, josta maistraatti postittaa vaestorekisteriosoit-
teellasi muutaman viikon kuluessa vahvistuksen eroilmoituksesi vastaanottamisesta.

Viisaat syyt ja edut kirkosta eroamisen puolesta:

® s3astat n. 300 € kirkollisveron, kun eroat kdymalla viimeistdan 31.12. (postitse joulukuun puo-
livaliin, koska eroilmoitus tulee voimaan vasta saapuessaan maistraattiin)

® vain sivililapsi paasee kouluissa elamankatsomustiedon opetukseen yleistyhmistadvan pakko-
uskonnon sijasta

® vanhempien ja lapsien eroamiset ovat taysin toisistaan riippumattomia, eli perheesta voi erota
vain yksi jasen muiden kuuluessa uskontoon tai yhden jaédessé kirkkoon kaikki toiset voivat erota
vapaasti

® kirkon hautapaikat ovat kaikille samanhintaisia, myds uskonnottomat hauta-alueet
® uskonnottomia hauta-, haa- ja nimiaisjuhlapuhujia voit tilata edullisesti, jollette halua puhua itse
® monopolikirkon ylivalta ja etuoikeudet heikkenevét ja katsomusvapaus parantuu
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maéssd, joten kokoontumis- ja yhdistymisva-
paus on tarked. Kanta uskonnollisiin asioi-
hin on yksi mielipide, mika liittdd uskonnon-
vapauden ja mielipiteenvapauden. Uskon-
nolliset julkaisut taas nauttivat sananva-
pauden suojaa muiden julkaisujen tapaan.
Perusoikeudet ovat kansalaisen suoja
hallintoa vastaan. Demokraattisessa maas-
sa valta on enemmistélld, ja perusoikeu-
det suojaavat erityisesti vihemmistoa
enemmiston mielivallalta. Suomessa lute-
rilaisilla on enemmistd, joten uskonnonva-
paus tddlld suojaa erityisesti uskonnotto-
mia ja muiden uskontojen kannattajia.

Mitéd uskonnonvapaus ei ole?

Uskonnonvapaus kertoo mitd hallinto ei saa
tehda: ei saa kieltdd rukoilemasta, ei saa
pakottaa rukoilemaan, ei saa suosia mitdan
vakaumusta. Uskonnonvapaus ei edellyta
erillistd uskonnonvapauslakia eikd muita-
kaan erityistoimia valtiolta.

Oikeus oman uskonnon opetukseen yh-
teiskunnan ylldpitdmissd kouluissa ei ole
osa uskonnonvapautta, vaan erillinen oi-
keus. Kuten poliittinen vapaus tarkoittaa
puolueille vapautta levittdd aatettaan
mutta ei koulujen velvollisuutta opettaa
minkddn puolueen oppia, ei uskonnonva-
pauskaan tarkoita ettd valtion tulisi tehda
jotain uskontokuntien puolesta.

Uskonnonvapaus ei mydskdan kielld yh-
teisdjd rajoittamasta uskonnon harjoitus-
ta ja levitystd. Esimerkiksi kaupunki ei saa
kieltdd ovelta ovelle saarnaamista, taloyh-
tid sen voi tehdd. Minkdan yhdistyksen ei
tarvitse hyvdksyd jdsenikseen kaikkien
uskontojen kannattajia. Kauppias saa va-
paasti soittaa vaikka virsid kaupassaan,
kunnan ylldpitdméssd koulussa ndin ei ole.

Uskonnon- ja vakaumuksenvapaus

Suomen perustuslain 11 § méérittelee posi-
tivisen ja negatiivisen uskonnonvapauden:

Uskonnon ja omantunnon vapaus

Jokaisella on uskonnon ja omantunnon vapaus.

Uskonnon ja omantunnon vapauteen sisiltyy
oikeus tunnustaa ja harjoittaa uskontoa, oikeus il-
maista vakaumus ja oikeus kuulua tai olla kuulu-
matta uskonnolliseen yhdyskuntaan. Kukaan ei ole
velvollinen osallistumaan omantuntonsa vastaisesti
uskonnon harjoittamiseen.

Lisdksi perustuslain 7 § mukaan ihmiset
ovat lain edessd tasa-arvoisia uskonnostaan
ja vakaumuksestaan riippumatta. Suomi on
myos hyviaksynyt kansainvélisid sopimuk-
sia jotka takaavat samat oikeudet.

Kéaytannossd positiivinen uskonnonva-
paus toteutuu Suomessa hyvin. Negatiivi-
sen uskonnonvapauden suhteen on puut-
teita: esimerkiksi vaikka koulun oppilaita
ei pakoteta kirkkoon, voi opettaja joutua

ILMOITUS USKONNOLLISISTA YHDYSKUNNIS TA EROAMISISTA

[ ] Eroan uskonnollisista yhdyskunnista, joihin kuulun
[ ]1Seuraavat <18v. lapsemme eroavat uskonnollisista
yhdyskunnista, joihin he kuuluvat:

henkilétunnus:

sukunimi:

etunimet:
(jos 12-17v., oma
eroonsuostumus-

allekirjoitus):

allekirjoitukset:

TAMPEREEN
MAISTRAATTI

_ .20 __ (aika ja paikka: )

Vastauslahetys
Tunnus 5012721

eroavan tai huoltajan (toisen huoltajan)

henkilétunnus:

33003 TAMPERE

sukunimi:

etunimet:
(puhelin: )




jumalanpalvelukseen oppilaidensa valvo-
jaksi. Pdivakotien uskontokasvatuksesta
saa lapselleen vapautuksen, mutta mah-
dollisuutta ei tuoda juurikaan esille vaan
sitd on osattava erikseen pyytaa.

Suurimmat puutteet ovat vakaumusten
tasa-arvon suhteen. Isoin ongelma on
evankelis-luterilaisen ja ortodoksisen kir-
kon erityisasema. Kummallakin on vero-
tusoikeus ja kumpikin kirkkokunta maini-
taan erikseen esimerkiksi koululaeissa. Pie-
nempid puutteita ovat esimerkiksi Yleis-
radion velvollisuus tuottaa hartausohjel-
mia mutta ei vastaavasti uskonnonvastai-
sia ohjelmia sekd uskontokritiikin vapaut-
ta loukkaava jumalanpilkkalaki. ®

delldoleva artikkeli tulee uudelle sivustolle

http://www.uskonnonvapaus.fi. Sivustosta
tulee laajin suomenkielinen uskonnonvapa-
utta kasitteleva sivu. Sivuston rungon muodos-
tavat edellisen kaltaiset artikkelit, seka lyhyita
selityksia sisaltavat hakusanat. Lisdksi omak-
si kokonaisuudekseen tulee lasten ja nuor-
ten asioita kasitteleva osuus. Sivustolle tulee
myo6s aihetta sivuavia uutisia.

Sivustolle ei tule minkaanlaista uskonto-
kritiikkia, eika tietysti my6skaan minkaan us-
konnollisen opin sisallén puolustusta.

Sivusto suunnataan erityisesti vdhemmisto-
uskontojen kannattajille ja uskonnottomille. Us-
konnonvapaus kuuluu kaikille, mutta kdytannds-
sa uskonnon- ja vakaumuksenvapaus on erityi-
sesti vapautta elaa eri vakaumuksen mukaisesti
kuin enemmistd - aivan kuten sananvapaus on
erityisesti oikeutta sanoa hallitsijan, demokra-
tiassa enemmistén, kannasta eroavia mielipi-
teitd. Sivuston tekstit korostavat lievasti uskon-
nonvapauden vahemman esilla olevia puolia,
vapautta olla harjoittamatta uskontoa ja valtion
neutraalia suhtautumista vakaumuksiin.

Kaytanndssa muutokset moniin vapaa-ajat-
telijoiden teksteihin ovat vahaisia. Kun lehdis-
samme on kerrottu miten ET-opetukseen paa-
see, tulee uskonnonvapaus.fi kertomaan miten
paasee muiden uskontojen tai ET:n opetukseen.

Sivuston tekoon tarvitaan apua. Historiaa
ja muiden maiden tilannetta pitda selvittaa
taustatietoa antaviin artikkeleihin, ja Suomen-

o kin lakia selventdd monilta kohdilta. Sivuston
Etiedot pitéa tarkistaa, niin ettd jokaisen artik-
"E" kelin faktat on ainakin kaksi ihmista kaynyt lapi.
2 Tekstiasu pitda hioa kuntoon. Ulkoasun te-
§ koon tarvitaan joku vérisiimééa omaava. B
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Vapaa-ajattelijain liitto
Neljas linja 1, 00530 Helsinki

Vapaa-ajattelijain liitto ry

Vapaa-ajattelijain liitto on vapaa-ajattelijain, ateistien ja humanistien
muodostamien vapaa-ajattelijayhdistysten keskusjarjestd. Se on myos naiden
ryhmien etu- oikeusturva- ja kulttuurijarjesto.

Vapaa-ajattelijain aatteellisena tavoitteena on tieteellisen
maailmankatsomuksen levittaminen ja tutkiminen.

Yhteiskunnallisena tavoitteena on Suomen molempien valtiokirkkojen
erottaminen valtiosta ja niiden julkisoikeudellisen aseman lakkauttaminen. Liitto
edesauttaa ja yllapitaa uskonnottoman ja ateistisen kulttuurin
kasvuedellytyksia ja kehitysta.

Erityisesti liitto valvoo uskonnonvapauslain soveltamista seka vapaa-
ajattelijain, ateistien ja humanistien ihmis- ja kansalaisoikeuksien
loukkaamattomuutta.

Liitto ajaa sellaisia lainsaadannéllisia muutoksia, jotka turvaavat
uskonnottomuuden ja ateismin vapauden seka naiden katsomusten
kaikenpuolisen tasa-arvoisen kohtelun muihin kansalaisiin nahden.

Liitto toimii yhteistyossa samoihin paamaariin pyrkivien koti- ja ulkomaisten
jarjestojen kanssa.

(Edella esitetty on muotoiltu liiton sdantdjen 2 §:sta)
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